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HESSISCHES KULTUSMINISTERIUM

HESSEN

Vorwort
der Hessischen Kultusministerin Dorothea Henzler
zu ,Fritz Bockius. Zentrumsabgeordneter und NS-Opfer*

Wir kénnen die Zukunft nicht gestalten, wenn wir die Vergangenheit nicht kennen.
Das gilt insbesondere fur das dunkelste Kapitel der deutschen Geschichte — die Zeit
des Nationalsozialismus. Es ist fur unser demokratisches Selbstverstandnis von
enormer Wichtigkeit, uns mit dem verbrecherischen System des ,Dritten Reiches*
auseinanderzusetzen und aufzuzeigen, wie viel Leid den Menschen in dieser Zeit
widerfahren ist.

Die Geschichtswerkstatt der Geschwister-Scholl-Schule hat dieses Thema mit der
vorliegenden Publikation Uber Fritz Bockius aufgegriffen. Fir die Darstellung der
Diktatur eignen sich in besonderer Weise Einzelschicksale wie das des
Zentrumspolitikers, der vor seiner Verhaftung durch die Gestapo zuletzt in Bensheim
wohnte. Die NS-Herrschaft kostete Millionen von Menschen das Leben, Fritz Bockius
ist eines der Opfer.

Bei den Autorinnen und Autoren handelt es sich um Schuilerinnen und Schiler des
Leistungskurses Geschichte an der Geschwister-Scholl-Schule Bensheim. Sie
unternehmen in der vorliegenden Forschungsarbeit den Versuch, auf der Basis
umfassender Archivrecherchen und Interviews die Person und das politische Wirken
von Fritz Bockius in den Rahmen der historisch-politischen Gesamtsituation zu
stellen. Die Darstellung beweist: Nirgends kann Geschichte lebendiger, greifbarer
und spannender sein als vor der eigenen Tur.

Das Buch stellt insgesamt eine beachtenswerte und profunde Studie Uber eine
Personlichkeit der Bensheimer Geschichte dar, deren Wirken weit Uber den
regionalen Kontext Bedeutung besitzt. In diesem Sinne winsche ich diesem Buch
viele Leserinnen und Leser. Einmal mehr ist der Geschichtswerkstatt der
Geschwister-Scholl-Schule fir ihre engagierte Arbeit zu danken und Respekt
auszusprechen.

Herzliche GrilRe

" Tnileee. Honolyr

Dorothea Henzler
Hessische Kultusministerin



Einleitung

Ganz

Europaallee.”

»Einen Ehrennamen unter den vielen, die das Bensheimer Gymnasium
absolvierten, hat sich der ehemalige Zentrumsabgeordnete im Reichstag,
der Rechtsanwalt Dr. Fritz Bockius, in Deutschlands Geschichte
erworben. Er machte das Maturum 1899, und Studienrat Gustav
Zwissler!, der damals Quintaner war, erinnert sich, wie er mir schrieb,
gut an diesen aufrechten Politiker, den die Diktatur kurz vor Kriegsende
in Mauthausen zermalmte. Als Hitler im Frihjahr 1933 vom Reichstag das
schicksalhafte ,Ermé&chtigungsgesetz’ forderte und erhielt, da gehdrte
Dr. Bockius in einer vorausgehenden geheimen Fraktionssitzung zu den
Nein-Sagern, und das wurde ihm nie vergessen. 1942, nachdem sein
Mainzer Haus einem Fliegerangriff zum Opfer fiel, lield sich Dr. Bockius in
Bensheim nieder, wo er eine Notariatsvertretung tbernahm. Aber nicht
viel spater wurde er von der Gestapo verhaftet, und sein Todesgang
begann.

,Kein Grab kiindet jetzt von ihm [...].%

in der Nahe unserer Schule muiundet die Fritz-Bockius-StraRe in die

- \ TR LI \
2 V;&: § SR 1 N 7:

-
L1
-
i

Am anderen Ende dieser Stral’e wird sie fortgeflihrt als ,Jakob-Kindinger-Straflie®.
Ihm, einem kommunistischen Widerstandskéampfer und Buchenwaldhéftling, hatten
wir eine unserer letzten Veroffentlichungen gewidmet: ,Jakob Kindinger — ein

! Gustav Zwissler (1888-1973), Lehrer am Gymnasium Bensheim.

2

Sternheim, Hans: Erinnerungen. In: Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl: Geschichte der

Bensheimer Juden im 20. Jahrhundert. Mit Erinnerungen und Betrachtungen von Hans Sternheim.
Weinheim 2004, S. 269.

® Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des Mainzer
Bistumsblattes vom 9. Juni 1947.

* Auch in Mainz (Fritz-Bockius-Strae) und in Bubenheim (Dr.-Fritz-Bockius-StraRe) wurden Straen

nach Fritz Bockius benannt.
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politisches Leben*.>
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Kindinger Uberlebte seine KZ-Zeit und ist vielen alteren Bensheimer Birgerinnern
und Burgern noch als engagierter Kommunalpolitiker und Gewerkschafter aus den
Nachkriegsjahrzehnten in Erinnerung. Anders Fritz Bockius, Reichstagsabgeordneter
und langjahriger hessischer Vorsitzender der Deutschen Zentrumspartei: ,[Ob]
Verbrennungsofen oder Massengrab seine sterblichen Reste aufnahmen, ist
ungewiR.“® Zum ersten Mal erfuhr die Offentlichkeit am 13. Oktober 1945 in einem
teilweise unzutreffenden Presseartikel vom Tode Fritz Bockius'.

Dr. Bockius im KZ ermordet
Uber das Schicksal des frilheren Fiihrers der hessischen Zentrumspartei, des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius, waren wir seither noch im Ungewissen.
Jetzt steht fest, dafd auch er zu den zahllosen Opfern der KZ-Lager gehort.
Dr. Bockius hatte sich nach der Zerstérung seines Mainzer Wohnhauses in
Bensheim an der BergstraRe als Rechtsanwalt niedergelassen. Dort wurde er im
Sommer 1944, als die Aktion gegen friihere Reichstagsmitglieder im Anschluf? an die
Vorgange des 20. Juli im Gange war, verhaftet und in das Gestapo-Gefangnis
Darmstadt Uberfiihrt. Nach Berichten seiner Zellenkameraden war er stets sehr
niedergeschlagen und beteiligte sich selten an Unterhaltungen. Dr. Bockius war, so
erzahlten seine Zellengenossen, tUberzeugt, dal3 ihn die Gestapo im entscheidenden
Augenblick umbringen wirde und dulRerte diese Beflrchtung mehrfach. Seine Gattin
durfte ihn nur zweimal wahrend der ganzen Zeit auf zehn Minuten besuchen. Er ist
niemals vernommen worden, konnte also nie erfahren, welchen Vorwand man
genommen hatte, um ihn zu inhaftieren. Im Januar 1945 kam er in ein unbekanntes
KZ-Lager. Von diesem Zeitpunkt an wurde sein Aufenthalt geheimgehalten. Nach
Einzug der amerikanischen Truppen nahmen sich diese des Falles an. Ende August
1945 kam aus dem KZ Mauthausen die Nachricht, daf3 Dr. Bockius sich dort unter
den Todesopfern befinde.
Wir gedenken dieses hervorragenden Mannes, der seinem Volke als Parlamentarier
und seiner Kirche als treuer Katholik hervorragende Dienste geleistet hat, in tiefer
Trauer und in innigstem Mitgefthl mit seiner Gattin und seinen Kindern.
Sein Tod soll uns Ansporn sein. W.K.G.’

® Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl: Jakob Kindinger. Ein politisches Leben. Weinheim 2006.

® Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 9. Juni 1947.

" Frankfurter Rundschau Nr. 22 vom 13. Oktober 1945.




s[---] ES hat mich schon sehr geschmerzt, wie wenig sein Tod gewurdigt wurde. Zur
antinazistischen Propaganda wurde der Fall bis nach Amerika mal irgendwann
uberall mehr oder weniger genau berichtet, in der engeren Heimat ging man daruber
zu mehr oder weniger erquicklicher Tagesordnung®, betont Bockius’ Sohn Fritz im
Jahre 1947.2

In spateren Veroffentlichungen wurde Bockius bislang vor allem durch Beitrage von
Gottfried Braun® und Thomas Graubner®® gewiirdigt. In der vorliegenden
Forschungsarbeit wird erstmals auf der Basis umfassender Archivrecherchen und
Interviews der Versuch unternommen, Person und politisches Wirken Bockius’ in
den Rahmen der historisch-politischen Gesamtsituation vor allem Ende der
zwanziger Jahre und zu Beginn der dreil3iger Jahre des letzten Jahrhunderts zu
stellen. Dabei wird besonders die Rolle Bockius’ bei der Anbahnung von
regierungsbildenden Gesprachen mit der (hessischen) NSDAP ebenso detailliert zu
beleuchten sein, wie beim Zustandekommen des Ermachtigungsgesetzes, dem die
Zentrums-Fraktion mit Bockius letztlich geschlossen zustimmte. Aul3erdem sollen
unzutreffende Angaben in der vorhandenen Literatur korrigiert werden — gerade
hinsichtlich seiner angeblichen KZ-Inhaftierung in Osthofen, den Ursachen seines
Todes und der in einer Veroffentichung noch 2008 erwahnten angeblichen
Ermordung in Plétzensee bzw. Dachau.'

Die Autorinnen und Autoren

Bei den Autorinnen und Autoren handelt es sich um Schilerinnen und Schiler des
Leistungskurses Geschichte an der Geschwister-Scholl-Schule Bensheim, die im
Rahmen des Unterrichts und weniger Projekttage sich erstmals im ,Forschenden
Lernen“ erprobt haben. Die Rahmenbedingungen fir eine solche grindliche

® Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.

° Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche Martyrologium
des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen Bischofskonferenz
(1999) Band 1. Paderborn, Minchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte Auflage 2006, S.
363-366.

Braun, Gottfried: Reichstagsabgeordneter Dr. Fritz Bockius. In: Heimatpflege fiir den Kreis Mainz—
Bingen/Vereinigung der Heimatfreunde am Mittelrhein e.V. 3, 1995, S. 137-140.

Braun, Gottfried: Reichstagsabgeordneter Dr. Fritz Bockius. In: Heimat-Jahrbuch Landkreis Mainz —
Bingen 20, 1976, S. 111-114.

Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 19-70.

Graubner, Thomas: Vor 50 Jahren kam Fritz Bockius im KZ ums Leben. Der
Reichstagsabgeordnete der Zentrumspartei lebte zeitweise in Bensheim. In: Bergstra3er Anzeiger
vom 4. Marz 1995.

Graubner, Thomas: Dr. Friedrich August Bockius — Wilhelmstra3e 20. In: Graubner, Thomas/Helbling,
Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Ergdnzungen zum Antifaschistischen Wegweiser Bensheim 1933—
1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der Verfolgten des
Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995, S. 22 f.

' |andesverband Bayern der deutschen Zentrumsparteii Zum 75. Jahrestag des
Ermachtigungsgesetzes — LV Bayern trauert um die in den KZ umgekommenen
Reichstagsabgeordneten  (26. Marz  2008)  http://www.prcenter.de/Zum-75-Jahrestag-des-
Ermaechtigungsgesetzes-LV-Bayern-trauert-um-die-in-den-KZ-umgekommenen-
Reichstagsabgeordneten.16129.html (2. August 2008).


http://www.prcenter.de/Zum-75-Jahrestag-des-Ermaechtigungsgesetzes-LV-Bayern-trauert-um-die-in-den-KZ-umgekommenen-Reichstagsabgeordneten.16129.html%20(2
http://www.prcenter.de/Zum-75-Jahrestag-des-Ermaechtigungsgesetzes-LV-Bayern-trauert-um-die-in-den-KZ-umgekommenen-Reichstagsabgeordneten.16129.html%20(2
http://www.prcenter.de/Zum-75-Jahrestag-des-Ermaechtigungsgesetzes-LV-Bayern-trauert-um-die-in-den-KZ-umgekommenen-Reichstagsabgeordneten.16129.html%20(2

Arbeitsweise sind seit der Einfuhrung des einheitlichen Landesabiturs in Hessen
denkbar schlecht, da angesichts Uberfillter Lehrplane und der Zentrierung auf die
Anforderungen des Landesabiturs in der Praxis nahezu kein Spielraum fur
eigenstandige forschende Tatigkeiten der Schilerinnen und Schiler verbleibt.
Dementsprechend langfristig und umfangreich angelegt waren deshalb die
vorbereitenden Archivtatigkeiten der betreuenden Lehrer — Franz Josef Schéafer und
Peter Lotz —. Zudem stellte uns Gottfried Braun, Schwabenheim, seine Unterlagen
Uber Fritz Braun zur Verfugung, wofir wir danken mdchten. Wichtige Dokumente
standen nach ihrer Bearbeitung allen Autorinnen und Autoren des vorliegenden
Bandes in digitalisierter Form jederzeit abrufbar zur Verfigung. Auf3erdem erwies
sich die Mitarbeit eines friheren Scholl-Schilers — Yves Lerchl — als sehr hilfreich,
der bereits in einem friheren Forschungsvorhaben Erfahrungen mit Inhalten und
Methoden der Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl gesammelt hatte.

Die Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl hat sich vorgenommen

= im Sinne der Geschwister Scholl die jingere Geschichte Deutschlands und
Europas in wachsamer Erinnerung zu halten und daraus Schlussfolgerungen ftr
die Gegenwart zu ziehen,

» die demokratischen Wurzeln der deutschen Geschichte zu ergriinden,

= Geschichte in der Region durch eigene Forschungsarbeit anschaulich und
nachvollziehbar zu machen,

= zu selbstandigem Forschen und forschendem Lernen beizutragen,

= durch Veroffentlichungen der Ergebnisse weite Bevolkerungskreise zu
informieren und ihre Mitarbeit zu ersuchen.”

Zahlreiche Forschungsarbeiten und Verdéffentlichungen sind auf dieser Grundlage
entstanden.*?

12 Nahere Informationen unter: http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/index.html.

e Der Untergang eines Bensheimer Wahrzeichens (Brauerei Guntrum). Beitrag zum
Schulerwettbewerb Deutsche Geschichte um den Preis des Bundesprasidenten 1992/93. Eine
Uberarbeitete Fassung wurde veroffentlicht in: Geschichtsblatter fir den Kreis Bergstrale 27,
1994, S. 175-210

e Das Schicksal der Wolgadeutschen. Beitrag zum Schilerwettbewerb ,Osteuropa“ 1993/94 der
Hessischen Landeszentrale flr politische Bildung

e Gespaltene Lebenslaufe. Die Uberwindung der Mauern in unserem Land und in den Kopfen der
Birger. Beitrag zum Schilerwettbewerb Deutsche Geschichte um den Preis des
Bundesprasidenten 1994/95

e Der Kreisauer Kreis — Das Vermachtnis von Alfred Delp. Lampertheim — Minchen — Berlin
(Plotzensee). Beitrag zum Wettbewerb ,Osteuropa“ 1996/97 der Hessischen Landeszentrale fur
politische Bildung und des Hessischen Landtages

e Die Hinrichtung des Jan Rogacki ohne Gerichtsurteil. Vgl. Hinrichtung ohne Gerichtsurteil. Vor 55
Jahren wurde in Heppenheim ein polnischer Zwangsarbeiter erhangt. In: Stidhessische Post vom
18./19. Mai 1997. Im Internet unter
http://llakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/rogacki/index.html zum Download.

o Displaced Persons in den Lagern Bensheim und Auerbach. Vgl.: ,Displaced Persons® in
Bensheim und Auerbach 1945-1950. Eine Dokumentation des Leistungskurses Geschichte,
Jahrgangstufe 12, Geschwister-Scholl-Schule  Bensheim  1997. Im Internet unter
http://llakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/displaced/index.html zum Download.

e Der Deutsch — Polnische Freundschaftskreis Bensheim — Ktodzko (Glatz). Beitrag zum
Wettbewerb ,Osteuropa“ 1997/98 der hessischen Landeszentrale fir politische Bildung und des
Hessischen Landtages

e Brickenkopf zum Westen. Die Geschichte des Litauischen Gymnasium Lampertheim-Huttenfeld;
Im Zangengriff zweier Diktaturen. Der leidvolle Weg Litauens von 1939-1999. Beitrage zum
Wettbewerb ,Osteuropa“ 1998/99 der Hessischen Landeszentrale fir politische Bildung und des
Hessischen Landtages
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http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/rogacki/index.html

Die Vorgehensweise

Am Ende des Schuljahres 2007/2008, am 19. Juni 2008, hatten sich die Autorinnen
und Autoren des vorliegenden Bandes im Rahmen eines Kompaktseminars, das im
Heppenheimer ,Haus der Padagogik® stattfand, mit dem nachfolgend abgedruckten

o Projektgruppe Tonwerk der Geschwister-Scholl-Schule Bensheim: ,Wer Vater und Mutter nicht
ehrt, der mul} ins Tonwerk!* Ein Heppenheimer Unternehmen und seine Zwangsarbeiter.
Wiesbaden 1999 (ISBN 3-88327-408). Im Internet unter
http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/tonwerk/index.html zum Download.

e Ernst Schneider — Ein Wegweiser? Beitrag zum Wettbewerb Deutsche Geschichte um den Preis
des Bundesprasidenten 1998/99. Eine Uberarbeitete und gekirzte Fassung wurde veréffentlicht
in:  Geschichtsblatter Kreis Bergstralle 34, 2001, S. 185-258. Im Internet unter
http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/schneider/index.html zum Download.

e Aufbauschule und Rodensteinschule Bensheim — Demokratischer Neubeginn unserer
Vorgangerschulen. Beitrag zum 30. Schilerwettbewerb zur politischen Bildung der
Bundeszentrale fir politische Bildung 1999/2000. Eine stark erweiterte Fassung wurde
verdffentlicht unter: Wadewitz, Nadine/Weil3, Colin/Zajac, Evelyn: Zur Geschichte des
Aufbaugymnasiums Bensheim. In: Mitteilungen des Museumsvereins Bensheim e.V. Verein fir
Regionalgeschichte und Denkmalpflege Nr. 47, 1. Halbjahr 2003, S. 8-32

e Flucht einer Abiturklasse von Storkow/Mark nach Bensheim. Beitrag zum Wettbewerb ,Osteuropa®
1999/2000 der Hessischen Landeszentrale fur politische Bildung und des Hessischen Landtags.
Eine Uberarbeitete Fassung wurde veroffentlicht in: Geschichtsblatter fir den Kreis Bergstra3e 33,
2000

e Wider Willen in Bensheim. Das Schicksal der griechischen Zwangsarbeiter in der Bensheimer
Rustungsfirma Heymann. Beitrag zum Victor-Klemperer-Jugendwettbewerb 2001

e Kollage zu einem Besuch der KZ-Gedenkstatte Osthofen. Beitrag zum Fotowettbewerb der
Deutschen Stiftung Denkmalschutz 2001/02

e Zwei Schulen — eine Partnerschaft. Die Geschichte des Schileraustauschs der Geschwister —
Scholl — Schule Bensheim und des Christian — Doppler — Gymnasiums Prag. Beitrag zum
Wettbewerb ,Osteuropa“ 2001/02 der Hessischen Landeszentrale fir politische Bildung und des
Hessischen Landtages

e Vertreibung und Neubeginn: Arnau — Hostinné. Beitrag zum Geschichtswettbewerb des
Bundesprasidenten 2002/03

e Geschichte Posens. Beitrag zum Wettbewerb ,Osteuropa“ 2002/03 der Hessischen
Landeszentrale fir politische Bildung und des Hessischen Landtages

e Geschichte der Stadtepartnerschaft Bensheim — Mohacs und Schulpartnerschaft Geschwister-
Scholl-Schule Bensheim-Parkschule Mohéacs; Vertreibung dreier Familien von Kroisbach am
Neusiedler See nach Bensheim/Gronau. Beitrage zum Wettbewerb ,Osteuropa“ 2003/04 der
Hessischen Landeszentrale fir politische Bildung und des Hessischen Landtages

e Der Bensheimer Kaplan Dr. Albert Minch und seine Auseinandersetzung mit dem
Nationalsozialismus. Beitrag zum Victor-Klemperer-Jugendwettbewerb 2003/04

e Hein Libbers — ein Bensheimer Wohnungsloser. In: Mitteilungen des Museumsvereins Bensheim
Nr. 53, 2. Halbjahr 2006

e Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl: Geschichte der Bensheimer Juden im 20. Jahrhundert.
Mit Erinnerungen und Betrachtungen von Hans Sternheim.

Weinheim 2004 (ISBN 3-00-013826-9), im Internet unter:
http://llakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/synbrnd/index.html zum Download.

o Georg-Ludwig Furst zu Erbach-Schénberg und seine Rolle im Dritten Reich. Ausgeblendete
Erinnerungen. In: Archiv fir Hessische Geschichte und Altertumskunde NF 63, 2005, S. 255-292,
im Internet unter
http://llakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/schoenberg/abstract.html zum
Download.

e Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl: Jakob Kindinger. Ein politisches Leben. Weinheim 2006
(ISBN 3-00-018379-5). Im Internet unter
http://llakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/kindinger-2/index.html zum Download.

e Geschichtswerkstatt Geschwister Scholl: Endstation Hadamar. BergstraBer Opfer der NS-
Rassenpolitik. =~ Weinheim 2008  (ISBN  978-3-00-023598-3). Im  Internet  unter
http://llakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/hadamar/index.html zum Download.


http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/tonwerk/index.html
http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/schoenberg/abstract.html
http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/kindinger-2/index.html
http://lakk.bildung.hessen.de/netzwerk/geschichtswerkstatt/hadamar/index.html

zweiteiligen ,Basisdokument® auseinandergesetzt. Dieses sollte einen ersten Zugang
zum Forschungsgegenstand erschlief3en, bei der Strukturierung der Arbeit helfen und
Uber die Sommerferien hinweg der gedanklichen Einstimmung dienen.

Neuer Mainzer Anzeiger vom 23. November 1945

Dr. Fritz Bockius

Er wurde geboren am 11.5.1882 in Bubenheim (Rheinhessen). Schon als junger
Rechtsanwalt trat er nach dem Ersten Weltkrieg im politischen Leben hervor. Er betatigte
sich als Versammlungsredner und behandelte politische und soziale Fragen. Bei seiner
ersten politischen Rede in seiner rheinhessischen Gemeinde war seine Frau zugegen.
Sie ahnte damals nicht, welches tragische Ende seine politische Laufbahn nehmen
sollte. Im Jahre 1924 wurde er im hessischen Wabhlkreis auf der Liste der Zentrumspartei
in den Reichstag gewahlt, dem er bis zur Auflésung der Partei angehorte. Er z&hlte dann
selbstverstandlich zu den Geachteten im Nazireich. Im August 1944, als Himmler in ganz
Deutschland die friheren Spitzenfunktionare der antinazistischen Parteien verhaften
lieB, wurde auch er festgenommen. Er wurde zunachst einige Monate im
Gestapogefangnis zu Darmstadt festgenommen und kam dann auf Transport. Nach der
volligen Kapitulation der deutschen Armee erwartete seine zuletzt in Jugenheim an der
Bergstral3e untergebrachte Familie auch ihn zurtick. Seine Angehérigen machten sich,
nachdem bereits viele befreite politische Haftlinge sich wieder bei ihren Familien
eingefunden hatten, auf die Suche nach ihm. Die Nachforschungen erbrachten dann
leider die Gewil3heit, dal3 Dr. Fritz Bockius noch um die Jahreswende nach dem
beriichtigten Konzentrationslager Mauthausen verschleppt worden war. Dort ist der tber
60 Jahre alte Mann den Strapazen des langen Transports und der Tortur, der die
Neuankdmmlinge dort unterworfen wurden, in der Nacht auf den 23. Februar erlegen. So
hat der tapfere Mann seine Uberzeugungstreue mit dem Leben bezahlen mussen.

,Bockius, Fritz, Dr. jur., * 11.5.1882 Bubenheim/Rheinhessen, 1 5.3.1945 KZ

Mauthausen; kath.

Reichstag Mai 1924-Nov. 1933; Wahlkreis 33 Hessen — Darmstadt; Zentrum.

Rechtsanwalt in Mainz November 1932

1933 verhaftet;

- KZ Osthofen, dort Verbindung zu Carlo Mierendorff;

- nach der Entlassung unter schwierigen Bedingungen weiterhin als Anwalt in Mainz
tatig;

- 1942 ausgebombt; Ubersiedlung nach Bensheim/BergstralRe, dort Notariatsvertre-
tung;

- am 23. August 1944 verhaftet (Aktion ,Gewitter”); Gefangnis Darmstadt (Runde
Turmstrafie);

- seit 19. Dezember 1944 KZ Sachsenhausen - Oranienburg; - nach verschiedenen
Durchgangslagern

- seit 16. Februar 1945 KZ Mauthausen (Schutzhaft; Haftingsnummer 130 371); dort
umgekommen.*?

Auf der Basis der voranstehenden Dokumente arbeiteten vier Redaktionsgruppen
jeweils an spezifischen Forschungsschwerpunkten, die in dieser Form auch die
Grobstruktur der vorliegenden Verdffentlichung abbilden:

¥ Auszug aus: Schumacher, Martin (Hrsg.): M.d.R. Die Reichstagsabgeordneten der Weimarer
Republik in der Zeit des Nationalsozialismus. Politische Verfolgung, Emigration und Ausbirgerung
1933-1945. Eine biographische Dokumentation. Mit einem Forschungsbericht zur Verfolgung
deutscher und auslandischer Parlamentarier im nationalsozialistischen Herrschaftsbereich (1991)
Dusseldorf 3. erheblich erweiterte und Uiberarbeitete Auflage 1994, S. 44 f.
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Familie

Wohnumfeld
Ziele und Programmatik des Zentrum

1. Biografisches 2. Bockius als Zentrumspoliiker [,/__._____..__Wius Rol m Zentrum
" i Bockius poltische Positionen und
Stellungnahmen

Berufliche Entwicklung
Beziehung 2u Bensheim

Bockius in der Wahrnehmung

..von Mitbrgem | . . Pfeifer, Russ, Augustin
* Fritz Bockius §
Hafner, Hajji Schulzf  oso82008-v14 |
I TN 3. Bockius Auseinandersetzung
Die KL Osthofen und Mauthausen mit dem NS-System
Beziehung 2u Caro Mierendort "\, 4. Bockius als Haftling )
B. im KZ Mauthausen
Der Tod Bockius'
Hartwich, Turinski Hallenberger, Knapp

Der Mainzer Historiker Prof. Dr. Michael Ki3ener stellte uns sein Manuskript Uber die
Aktion ,Gewitter® zur Verfugung, das im LIT-Verlag Minster erscheinen wird und
wofur wir ihm herzlichen danken méchten. Wir kdnnen uns bei dieser Thematik
bereits auf den neuesten Forschungsstand beziehen. Als besonders hilfreich
erwiesen sich die vielfaltigen Veroffentlichungen und Informationen von Gottfried
Braun, dem wir sehr dankbar sind. Zu Dank verpflichtet sind wir auch dem
Hessischen Kultusministerium und dem Verein ,Freunde der Geschwister-Scholl-
Schule®, die einen wichtigen Beitrag zu den Druckkosten beigetragen haben. Ganz
besonders freuen wir uns dartber, dass sich der frihere Abitur-Jahrgang 2006
unserer Schule mit einer grol3eren Spende beteiligt hat.

Nach Abschluss der Gruppenphase konnten wir im Rahmen einer Projektwoche vor
den Sommerferien 2009 eine Grobfassung erstellen, die im ersten Halbjahr des
Schuljahres 2009/2010 abschlieRend von den Projektleitern tberarbeitet wurde. In
dieser Zeit waren wir bereits intensiv mit Abiturvorbereitungen beschaftigt.

Mit Fritz Bockius steht ein Vertreter der konservativen politischen Elite aus der Zeit
vor 1933 — damit zugleich der potenziellen Fihrungsschicht fur ein demokratisches
Deutschland nach Hitler — im Mittelpunkt unserer Forschungsarbeit, dessen Leben zu
verschiedenen Zeitpunkten in Bensheim sein ,Zentrum“ gefunden hatte. Auch diese
regionalen Beziige sollen angemessen bericksichtigt werden.
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1. Familiares, regionales und berufliches Umfeld Fritz Bockius’

»Wer den christlichen Politiker Dr. Bockius begreifen will, muss den
Menschen Fritz Bockius kennen lernen‘**

1.1. Herkunft

Fritz Bockius’ Vorfahren kamen urspringlich aus Holland. Seine Eltern Friedrich
Bockius, geboren am 1. Juli 1848 in Frei-Weinheim, und Anna Francisca Hammer,
geboren am 28. November 1855 in Frei-Weinheim heirateten am 28. Dezember
1874. Aus der Ehe gingen sieben Kinder hervor. Am 11. Mai 1882 wurde Fritz in
Bubenheim/Rheinhessen als fiinftes Kind streng glaubiger katholischer Eltern
geboren. Er wurde in der St. Remigiuskirche in Bubenheim getauft.

LPfarrer Thaler tauffe es [das Kind] am 29. Mai 1885 auf den Namen Friedrich
August. Taufpate war ein Friedrich August Kraus, Uber dessen Herkunft und Beruf
nichts bekannt ist.“"

Die Familie besal} bescheidenen Wohlstand, welchen sie sich durch Fleil3 erarbeitet
hatte. Sie lasst sich als katholische Handwerkerfamilie bezeichnen, die wesentlich
die kleine Diasporagemeinde Bubenheim mittrug. ,Die Eltern konnten es sich nicht
leisten, ihren Kindern ofter neue Kleider zu kaufen. Doch sahen die alten
Kleidungsstiicke immer reinlich und gut geflickt aus“*® Der Vater wanderte fiir ein
Jahr nach Amerika aus und versuchte stets, den Besitz und das Ansehen zu
vermehren. Er war ein verantwortungsbewusster Mensch, Ehemann und Vater, dem
das Wohl seiner Familie sehr am Herzen lag und der einen gesicherten Stand in der
Gesellschaft einzunehmen suchte.

LJAIS es dann finanziell doch nicht so gut ging, wie es der Vater gehofft hatte,
verkaufte er Uber Nacht die Kuh und wanderte nach Amerika aus. Trotz Drangen
konnte er seine Frau nicht zum Nachkommen bewegen. So kehrte er ein Jahr spater
etwas wohlhabender nach Bubenheim zurlick. Dieses Ereignis ist in die Zeit um 1885
zu datieren.“’

Die Eltern von Fritz Bockius, Friédri'ch“und Anna- Franziska Bockius, um 1920.
Quelle: Braun, Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit, 1971, S. 31.

% Braun, Gottfried: Ein Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des

Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 20 f.

' Ebd.

'° Ebd.

Y Ebd., S. 23.
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Richtschnur seines Lebens war der christliche Glauben®, der in spéateren
Lebensjahren an Bedeutung noch gewann. Frau H. Luy schrieb am 3. August 1975
an Pfarrer Dr. Hellriegel, dass Fritz Bockius ihr sehr bekannt sei. In der Jugendzeit
hatten sie zweistimmig in der Kirche gesungen, Fritz habe die zweite Stimme und sie
die erste gesungen.

Vergleicht man die menschlichen Zige von Fritz Bockius mit denjenigen seines
Vaters, dann lassen sich Parallelen hinsichtlich positiver Eigenschaften aufzeigen.
Beide waren verantwortungsbewusst, gerecht und hatten einen unveré&nderbaren
Glauben an das Gute, welches sich nach ihrer Meinung durchsetzen wirde.
Johannes Gerster Uber die Charaktereigenschaften von Fritz Bockius:

»Er war ein typischer Rheinhesse, besonders geprégt von seiner engeren Heimat. So
zeichneten ihn aus:
e Die Weltoffenheit, in Rheinhessen garantiert durch die Nachbarschaft zum
Rhein, der wichtigsten Verkehrsachse Mitteleuropas
e Das Temperament, das der bestimmten Lebensbejahung von Menschen in
einer fast frohlich — siidlandischen Landschaft entspringt
e Die natirliche Skepsis gegeniber der Obrigkeit, die in einer wechselvollen
Geschichte einer haufig umkampften Region wachst
e Eine natirliche Oppositionslust, die in der Ablehnung einer allzu glatten Welt
die Hiigel und Téler Rheinhessens wiederspiegelt.“*

1.2 Die Region Rheinhessen

Bubenheim ist eine Ortsgemeinde im Landkreis Mainz-Bingen im heutigen
Bundesland Rheinland-Pfalz. Die Gemeinde liegt im Landschaftsschutzgebiet Selztal
mit den Naturschutzgebieten Talberg, FloRrich/Gansklauer und Binger Wiese. Der
Weinort gehért zur Verbandsgemeinde Gau-Algesheim.

e N N
T LA/ A/ i Y . <6 ‘.‘—\n &7 3
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JONNVAVAVAY 41 PN\ AP
RN? }m&{\‘ "‘.‘ >, i T RS e :
Geburtshaus von Fritz Bockius in Bubenheim. An der Léangsseite befand sich friiher der Hauseingang.
Quelle: Braun, Ein Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit, 1971, S. 23.

® vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Gerster, Johannes: Dr. Fritz Bockius zum
Gedenken.
 Ebd.
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Bubenheim liegt im Herzen von Rheinhessen und war eines der altesten freien
Reichsdorfer im Ingelheimer Grund. Im Jahr 766 wurde die Gemeinde zum ersten
Mal urkundlich mit dem Namen ,Bubinheim® erwahnt. Im 13. Jahrhundert kamen
dann die Namen ,Buwenheim® und das heutige ,Bubenheim® in Urkunden vor. 1815
zahlte Bubenheim 491 Einwohner und obwohl sich die Gemeinde in den letzten
Jahren von 550 auf fast 900 Einwohner vergrofert hat, ist der dorfliche Charakter
erhalten geblieben. Die Gemarkungsflache betragt 450 ha. Davon sind 410 ha
landwirtschaftlich genutzt (einschlielich 150 ha Weinbau). Bedeutend ist der
Obstbau, insbesondere der Anbau von Suf3- und Sauerkirschen und der
Spargelanbau.”

Von 564 Einwohnern zahlte man 457 ,Evangelisten und 107 Katholiken. Im Jahre
1815 wohnten 491 Menschen in Bubenheim.

1.3 Schule, Studium und Beruf

»Ich Unterzeichneter wurde geboren am 11. Mai 1882 zu Bubenheim, Kreis Bingen.
Nachdem ich nacheinander die Volksschule in Bubenheim, das Progymnasium in
Dieburg und die Prima des Gymnasiums zu Bensheim absolviert hatte, bestand ich
am 1. August 1900 mein Maturitdtsexamen.“ So die personlichen Angaben in
Bockius’ Dissertation.?

Der gleichnamige Sohn Fritz Uber die Herkunft seines Vaters: ,Mein Vater wurde am
11. Mai 1882 in Bubenheim/Rhh. als Sohn eines Zimmermeisters und Landwirts
geboren. Als jungster Sohn der kinderreichen Familie wurde er auf Rat des Pfarrers
zum Theologiestudium ausersehen. %

Zunachst hatte er acht Jahre die Volksschule in Bubenheim besucht. ,An die
zuhause getbte Sparsamkeit gewohnt, verlangerte er einmal die Enden seiner Griffel
durch kleine Holzchen, um die Schreibwerkzeuge langer gebrauchen zu kdnnen.
Beleidigt tUber die abwertenden AuRerungen seines Lehrers scheute sich der kleine
Fritz nicht, die Griffel dem Lehrer vor die FiiBe zu werfen.“® Schaut man auf die
Kindheit und die Jugendzeit von Fritz Bockius, so hért man aus einigen Anekdoten
heraus, dass er sehr sparsam war, ein heller Kopf und impulsiv. ,Fritz und seine
altere Schwester Anna waren so begabt, dal sie den Lernstoff der oberen
Schuljahrgange mitlernten und beim Abhoren durch den Lehrer dann die alteren
Schiler Ubertrafen®. Wie sich Herr Schilling aus Engelstadt noch erinnert in einem
Brief vom 3. November 1970 an Gottfried Braun, seien alle erstaunt gewesen uber
die prazisen Antworten, die Fritz auf die von Lehrer Dérschug aus Sauer-
Schwabenheim gestellten Fragen gegeben habe. "Na ja, er war sowieso ein heller
Kopp, wie die Alten ihn scherzend nannten. “**

Schon sehr frih beteiligte sich Fritz Bockius am religiosen Leben seiner

% Bubenheim. In: Rheinhessen in Vergangenheit und Gegenwart. Geschichte der bestehenden und
ausgegangenen Stadte, Flecken, Dorfer, Weiler und Hofe, Kloster und Burgen der Provinz
Rheinhessen nebst einer Einleitung von Karl Johann Brilmayer, Schulrat zu Mainz. Gie3en 1905, S.
81f.

! Die strafrechtliche Bedeutung der internationalen Vertrage tiber das Urheberrecht an Werken der
Literatur und Kunst. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der Doktorwirde der Hohen juristischen
Fakultat der Grof3herzoglich-Hessischen Ludwigs-Universitat zu GiefRen, vorgelegt von Fritz Bockius,
Referendar in Giefl3en. Berlin: Carl Heymanns Verlag 1910.

2 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.

% Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 24.

* Ebd., S. 24.
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Pfarrgemeinde Bubenheim. Seine Erstkommunion fand am 21. April 1895 statt und
gefirmt wurde er am 13. Mai 1895 in der Pfarrkirche Sauer-Schwabenheim durch
Bischof Paul Leopold Haffner (1829-1899). Fritz Bockius besuchte auf Wunsch
seiner Eltern und auf Rat des Pfarrers Wehrheim das Progymnasium (Konvikt) in
Dieburg und anschlieRend die Prima des Gymnasiums in Bensheim
(Maturitatsexamen 1. August 1900).>° Kurt Flasch erinnert sich: ,Meine Oma
stammte aus dem Weinort Bubenheim, oberhalb von Ingelheim. lhre néchsten
Verwandten dort hie3en und heil3en dort heute noch Bockius. Einer dieser Cousins
sollte es besser haben; er durfte Abitur machen und dann studieren. Naturlich sollte
er Pfe‘tzrger werden, aber er Uberlegte es sich anders, ging nach Giel3en und studierte
Jura.’

Gymnasium in Bensheim (bis 1966), die heutige Kirchbergschule
(Grundschule und Schule fir Lernhilfe). Foto: privat.

Nach dem Abitur trat er in das Mainzer Priesterseminar ein und studierte sieben
Semester Theologie. Hierzu Herr Schilling: ,Ilch weil3, dalR man sich in meiner
Heimatstadt Engelstadt, wo die Familie Bockius durch den Beruf als Zimmerleute gut
bekannt war, als Neuigkeit erzéhlte: ,S’ Bockjusse Fritz werd Parrer’.“*” Er empfing
alle niederen Weihen und eignete sich dabei die grindlichen Kenntnisse in
katholischer Moraltheologie an, die ihn spater zu einem Fachmann einschlagiger
Fragen im Deutschen Reichstag pradestinierten. Die Theologie wurde zur Grundlage
seiner Einstellung zum o6ffentlichen Leben. Jedoch zeigte er auch den Mut, gegen
den Willen seiner enttauschten Eltern mit dem Theologiestudium aufzuhoéren. Er
wollte sich nicht zu einem Beruf verpflichten, zu dem er sich nach vorausgegangener
Selbstprifung nicht mehr hingezogen fiihlte.

* Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des

Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 25.

% Flasch, Kurt: Uber die Briicke. Mainzer Kindheit 1930-1949 (2002) Frankfurt/Main 2005, S. 43.

*’ Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim.

14



@Censuv-Liste

~

fiir

vas Stuljahr 1§00 —1§07
Hlusse 7

HAlassenfiihrer: 9, >/

L1 oA LN

| E : 3 3 £l 52| % 4
Namen. & A = 5 £ g 2 3 g 2 -
s KV N N S 20 B 2 V4
- 1 2
| o |Sps| 5 |t | I E
9 4 7 A 4 7 4 4 |
g4 55 y/‘ Hos| # 4 4 2 T
! ¢ y Y + ) 4 4 )
2 ¢ 3 4 9 / 4 ¢
j &{'./:,.;’ /' 4 L 6/ 4 y_ 3 3 \” —
\./ o' (2;"
¥, 3{}‘//‘;7,.,/, L 4 |3 j’ﬁ%"" 2 N 7 % —j_
] 2 "3 - | 4 |2
(%'/:i’ 1A Z/ 3 e,? S ) c? .
ya Z 5 J 2 7 4 3 3
sldote 310 Jpsud 57 | 6| 3 | F |4

Zeugnis von Fritz Bockius (Vorder- und eine nachfolgende Seite)
Quelle: Archiv des Alten Kurfirstlichen Gymnasiums Bensheim.

LAUf sich selbst gestellt erkdmpfte er sich nun einen neuen Lebensberuf und kam
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uber die Philologie zu Jura.“®® Bevor sich Fritz Bockius fiir ein Jurastudium entschied,
studierte er Philologie in Giel3en, was er jedoch schon nach einem Semester
abbrechen musste, da ihm diese Wissenschaft gleichfalls nicht zusagte. Sein
Jurastudium verlief Uber sechs Semester und im Fruhjahr 1908 bestand er die
juristische Staatsprifung an der GielRener Grof3herzoglich Hessischen Ludwigs-
Universitat. Wahrend seines juristischen Vorbereitungsdienstes promovierte er am
24. September 1908 uber das Thema: ,Die strafrechtliche Bedeutung der
internationalen Vertrége (iber das Urheberrecht an Werken der Literatur und Kunst’.

Die strafrechtliche Bedeutung der
internationalen Vertrige iiber das
Urheberrecht an Werken der
Literatur und Kunst

Inaugural-Dissertation zur Erlangung der Doktorwiirde der Hohen

juristischen Fakultat der Grofs. Hess. Ludwigs-Universitit zu Gielsen

vorgelegt von

FRITZ BOCKIUS

Referendar in Gieflen

BERLIN
CARL HEYMANNS VERLAG
1910

Seine Arbeit widmete er seinen Eltern. Bockius finanzierte sich sein Studium durch

8 Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.
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Nachhilfestunden und bekam dartber hinaus auch Unterstitzung durch seine so
genannten ,GieRener Tanten®, den Geschwistern Antonia, Anna und Klara Singer,
deren Vater aus Bubenheim stammte und bei denen er auch wohnen konnte.” ,Aus
dieser Bekanntschaft entwickelte sich eine herzliche Freundschaft, die bis zum Tode
anhielt. lhrer Gastfreundschaft hatte er es auch zu verdanken, dal3 er keine
wirtschaftlichen Sorgen mehr zu haben brauchte. In einem Brief nennt er spéater
einmal die Tante Anna liebevoll ,Mame’ und verweist auf die friihere Gewohnheit.“*°
,In Giellen hatte mein Vater studiert und bei einer Tante gewohnt. Und wie er
geheiratet hat, ist der Kontakt nicht abgerissen. Die Giel3ener Tanten kamen zu uns
nach Mainz. Die Giel3ener Tanten haben eine grof3e Rolle gespielt. Von ihnen haben
wir auch noch Briefe, hin- und hergeschrieben. Wir Kinder haben auch Gedichte
gemacht. Die Tanten haben wir mit nach Bensheim geholt und dann kamen sie von
dort ins Altenheim, ins Caritasheim.”* In GieBen wurde Fritz Mitglied der
Studentenverbindung CV Hasso Rhenania und er machte sich in dieser Verbindung
einen Namen. Er wurde bekannt als schlagfertiger und gefurchteter
Diskussionsredner, ,[...] denn bei Studentenaussprachen vertrat er geschickt die
katholische Sache und gab oftmals durch seine tieffundierten Kenntnisse, durch die
Logik seiner Beweisfihrung und seiner glanzenden Rednergabe seinen teilweise
reaktiondren und intoleranten Gegnern das Nachsehen.”? In dieser Zeit trat bei ihm
zum ersten Mal ein Geschwir am Zwdlffingerdarm auf, das Zeit seines Lebens nicht
mehr richtig ausheilte.

Fritz Bockius wahrend seiner GieRener Stuentenzeit, Mitglied der Siijdentenverbindung CV Hasso
Rhenania (1906). Quelle: Braun, Ein Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit, 1971, S. 26.

#* Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des

Reichstagsabgeordneten Dr.Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 25 f.

% Ebd., S. 26; Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief an Anna Singer vom 12. Januar
1943.

* |nterview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz, Mainzer Alten- und Wohnheime Gmbh,
Altenauergasse 9, 55116 Mainz, Zi. 25.

% Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 26.
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Im Juni 1912 liel3 sich Fritz Bockius als Rechtsanwalt in Mainz nieder. Seine brillante
Rednergabe, sein scharfer Verstand und sein verbliffendes Kombinationsvermogen
befahigten ihn zu Uberzeugenden Pladoyers. Dabei scheute er sich auch nicht, ab
und zu mehrere Sétze rheinhessischen Dialekts einflieBen zu lassen.®® ,Bei einer
Veranstaltung mit Dr. Brining 1930: Meine Grof3mutter hat immer gesagt: Wart nur,
wenn ich emol dot bin, dann werdt ihr noch an mich denke! Und spielte dabei auf das
Schicksal der Partei an.** Auch kiimmerte er sich mit groRem Engagement um die
Anliegen sozial minderbemittelter Schichten und Bekannter aus seiner Heimat, was
ihm den Beinamen ,Anwalt des Selztales” einbrachte. ,Der Rechtsanwalt Dr. Bockius
in Mainz wurde naturlich von seinen Landsleuten, unter anderem auch von meinem
Vater, gern in Anspruch genommen, denn schon bald hatte er den Ruf als tiichtiger
Anwalt.® Seiner Tatigkeit als Anwalt verdankte er auch eine Weiterentwicklung
seiner Rednergabe, aber auch die Grundeinstellung seines Wirkens, sich als Anwalt,
vor allem der Schwéacheren, zu verstehen.*® Die Kanzlei in der Emmeranstraie
bluhte schnell auf und es war nicht verwunderlich, dass er in kurzer Zeit zu einem
gefragten und gesuchten volkstiimlichen Strafverteidiger wurde.®” ,Seine Praxis
blihte schnell auf, denn seine juristischen Kenntnisse waren eben so umfassend wie
seine theologischen und sein scharfer Verstand, seine blendende Kombinationsgabe
und seine Rednergabe lieRen ihn zu einem gesuchten Strafverteidiger werden. Seine
Plaidoyers in ihrer volkstiimlichen und verbliiffenden Art waren beriihmt. 2

Was Fritz Bockius zu dieser Zeit und auch noch die Jahre spéter auszeichnete, war
seine urwichsige und heimatverbundene Art, welche ihm Vertrauen und Popularitat
sicherte. Er half, wie schon erwahnt, den sozial minder bemittelten Schichten und
dies auch oft unentgeltlich. ,Als uneigenniitziger Rechtsbeistand war Dr. Bockius
zurzeit des Krieges, wahrend seiner Genesung, gern bereit, unentgeltlich Rat zu
erteilen, um Ubertriebene Mal3nhahmen gegen die Landwirtschaft abzuwehren. [...]
Prozesse hat er fur Landwirte, welche durch den Krieg hart betroffen waren,
kostenlos erledigt.“*®

Konsequent vertrat er spater als Abgeordneter vor dem Reichstag den Grundsatz,
dass es in der Rechtspflege keine zwei Klassen von Biirgern geben diirfe.*’ In einer
Grundsatzrede, welche Bockius am 23. Februar 1927 im Deutschen Reichstag hielt,
sprach er Uber seine Auffassung des Berufes ,Jurist‘. Er sah die Aufgabe dabei
darin, dass der Rechtsanwalt als Sprachrohr der Rechtsnot des Volkes fungiere.
Dabei bestehe das Ziel darin, das Rechtsempfinden des Volkes zu erhalten und das

% vgl. Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fur Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz (1999) Band 1. Paderborn, Minchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.

Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 27.

% vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Familie Schilling an Gottfried Braun vom
3. November 1970.

% Vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Gerster, Johannes: Dr. Fritz Bockius zum
Gedenken.

% Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 27.

% Pprivatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.

% Mainzer Journal vom 1. Mai 1924: Dr. Bockius als Landwirtsohn.

% vgl. Mainzer Journal vom 1. August 1928, Rechtsnot? Wird die Rechtssprechung der Rechtsstaaten
durch die Finanznot der Lander bedroht?
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ordentliche Recht weiterzubilden.*Bei Ehescheidungsfallen lernte er die Not der
Frauen kennen. Auch diese Erfahrungen beeinflussten seine zuktnftige Einstellung
z. B. bei der Ehegesetzgebung im Reichstag.

Dr. Bockius, kurz nach der Niederlassung in Mainz.
Quelle: Braun, Ein Leben fur Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit, 1971, S. 27.

Im Dezember 1923 zog Dr. Bockius mit seiner Kanzlei in die damals ,Betzelsgasse”
genannte Betzelstr. Nr. 14 um. Die Zeitzeugin M. S. erinnert sich: ,Wir bewohnten
damals das Haus schrag gegenuber Bockius, sein Sohn Albert war mein
Spielkamerad. Dr. Bockius hat man selten gesehen, aber wenn er zu Hause war,
dann mussten wir sehr still sein — sicherlich hatte er Wichtiges zu tun...Aus diesem

Erleben heraus wurde er flir uns zu einer Art ,,Uberperson“.42

HMaoinz 1o Aogusl 1975 ; 43

* Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 28 f. Naheres zu diesem
Themenbereich in Kapitel 2.3.

*? Interview mit M. S. vom 18.11.2009.

3 Stadtarchiv Mainz, Signatur 70/12929: Bauliche Sofortmanahmen Dr. Fritz Bockius, Betzelstr. 14.
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In seiner Praxis kooperierte Bockius mit seinem Sozius Dr. Cullmann. ,Sehr gute
Anwaltspraxis in Mainz, BetzelstralRe 14, mit einem anderen Anwalt assoziiert — Blro
Dr. Bockius & Dr. Cullmann. Das Blro umfasste, auf3er den beiden Anwalten, einen
Referendar, einen Birovorsteher, zwei Voll-Stenotypistinnen und ein
Lehrmadchen.

Einer seiner Mitarbeiter (Referendar) war der durch die ,Boxheimer Dokumente®
beruhmt-bertchtigte Dr. Werner Best. Diese Beziehung nahm wahrend der
Kanzlerschaft von Briining eine wichtige Bedeutung fiir die Reichspolitik ein.*

Wahrend des Zweiten Weltkrieges, nach der Zerstorung seiner Mainzer Wohnung
und Kanzlei, erhielt Bockius das Angebot, den Bensheimer Rechtsanwalt und Notar
Albrecht Hartmann zu vertreten. Im Alter von 60 Jahren — 42 Jahre nach seinem
Maturitatsexamen — kehrte er als Rechtsanwalt und Notar nach Bensheim zurtick.*

1.4 Fritz Bockius als Familienvater

Fritz Bockius lernte seine Frau Anna Elisabeth Gierer zwischen den Jahren 1910 und
1913 am Theater kennen. Er spielte dort selbst die Hauptrolle und galt am Theater
als kunstlerisch begabt. ,Unser Vater, der nach einer Zwischenzeit im
Priesterseminar Mainz und Bensheim in Gief3en Jura studierte, lernte unsere Mutter
als ,Couleurdame’ — achteinhalb Jahre jinger als er — im kath. Studenten-Verband —
CV beim Theaterspielen kennen. Er spielte die Hauptrolle ,Der Einjéhrige’ und sie
seine ,Schwiegermutter’. Beide konnten damals ihr Talent zum Besten geben. Beim
anschlieBenden Gesellschaftsspiel wurde meinem Vater als dem ,Einjéhrigen’ die
,Schwiegermutter’ besonders ans Herz gelegt.’

Ehepaar Bockius, jung verheiratet.
Quelle: Braun, Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit, 1971, S. 30.

* Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 518 Nr. 41780: Entschadigungsakte Dr. Fritz
Bockius.

** Siehe Kapitel 2.3.3.

*® vgl. Graubner, Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Erganzungen zum
Antifaschistischen Wegweiser Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V.
und Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil
2. Bensheim 1995, S. 22 1.

" Aufzeichnungen von Maria Bockius vom 13. April 2009.
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Anna Elisabeth Gierer - eine Freundin Edith Steins, wie die Zeitzeugin M. S.
berichtet* - wurde am 26. November 1890 in Mainz geboren. Die Hochzeit fand am
21. Juni 1913 in Marienthal im Rheingau statt. Der katholische Glaube war, wie
bereits erwahnt, das Fundament der Familie und des offentlichen Wirkens. Fritz
Bockius opferte dem spateren politischen Wirken fast das gesamte Familienleben.
Dies aul3erte sich darin, dass er sich montags bis freitags in Berlin aufhielt und am
Wochenende noch die Bearbeitung der Falle der Rechtsanwaltskanzlei durchftihrte.
Umso bedeutsamer war die Rolle der sehr fursorglichen Mutter. Tochter Maria
berichtet von ihrer Kindheit:

,Und an Fastnacht haben wir Theater gespielt. Mein Bruder, der Alteste, hat selbst
Theaterstiickchen geschrieben. Und da hat er von Berlin aus angerufen, er wirde
uns einen schonen Tag winschen. Da hatten wir unsere Schulkameraden
eingeladen. Meine Mutter hatte das alles fiir uns gerichtet.“®

Im Mainzer Journal erschien am 3. November 1931 ein Brief in Versform von Fritz
Bockius an einen Jungen, der die Bitte gedul3ert hatte am Mainzer Stadttheater bei
dem Stick von Erich Kéastner, Emil und die Detektive, eine richtige Rolle mitspielen
zu durfen.

»~Sehr geehrter Herr Stauder!

Verzeihen Sie, dal ich so kihn,

Sie schriftlich wage zu bemuihn,
Weil mindlich ich mich sooo genire.
(Ich sag’s, selbst wenn ich mich blamire!!)
In Knittelversen schreib’ ich jetzt,
Weil sich das besser lesen lasst,
Und weil Sie selbst (zum Gaudium
Des hocherfreuten Publikums)
Schon oft mit witzigem Gehaben
Den Pegasus bestiegen haben! - -
Warum ich schreibe? — Tja, ei nun
Das hat mit ,Emil’ was zu tun!

Ich weil3" nicht inwieweit Sie schon
Beachtung schenkten der Person,
Die , Traugott’ spielt (Besetzung eins!)
— Dies Réllchen, es ist ein sehr klein’s!) —
Der Traugott (jetzt wird’s schwummelig)
Erbarmen! Das bin namlich ich!

Und ich, der ich doch — mit Vergnust —
Stets schwarmte fur die Schauspielkunst,
Ich wiirde gern von all’ den vielen
Ein paar mal den ,Professor’ spielen!
Zwar bin ich gréf3er als die beiden,
Die schon geniel3en diese Freuden,
Doch deshalb kann ich — Sie versteh’n —
Auch diese Rolle gut verseh’n;

Ja kiihn wag’ ich es zu behaupten
(Und froh war ich, wenn Sie es glaubten)

*® Interview mit M. S. vom 18.11.2009.
* Aufzeichnungen von Maria Bockius vom 13. April 2009.
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DaR ich die Rolle mit ,Gefiihle’
Noch besser als die andern spiele!
Zwar will ich diese nicht vertreiben,
Sie mogen ruhig im Amte bleiben!
Doch will ich hiermit wohl erzielen

2, 3 mal diese Roll’ zu spielen.
Ach beinah’ hatt’ ich es vergessen:

Ich war sogar schon so vermessen
Die Roll’ zu lernen! ’s war nicht schwer.
Die Stellungen, ob hin ob her,
Beherrsch’ ich auch. — Das wér’s Herr Stauder!
(auch mich durchrieselt kalter Schauder
Dal3 Sie sich zum Papierkorb wenden!
Doch hoff’ ich, besser wird es enden!)
Versuchen Sie’s, zu lhrem Lobe,

Mit mir doch ‘mal in einer Probe!

Ich schliel3’ von Hoffnung ganz durchdrungen
— Denn Hoffnung ist das Gut der Jungen —
Und gru3e Sie, (Hand an der Miitze)
Auf Wiedersehn — Theaterfritze.

Fritz Bockius, Mainz

Das Ehepaar Bockius hatte finf Kinder. Das &lteste Kind, Anna Bockius, wurde am 5.
April 1914 in Mainz geboren. Sie war Studienratin und starb am 18. Juli 1986 in
Mainz.

Fritz Johannes Bernhard Bockius, geboren am 24. Juni 1915 in Mainz, war
Oberspielleiter am Koblenzer Theater und wirkte vierzig Spielzeiten am Theater in
Koblenz mit. 1986 bekam er den Landes-Verdienstorden von Rheinland-Pfalz. Er
starb im Juni 2001 in Wien.

Maria Bockius, geboren am 28. Oktober 1916 in Mainz war Stenotypistin von Beruf.
Sie ist die einzige noch lebende der finf Geschwister.

Hans-Georg Bockius, geboren am 12. August 1922 in Mainz, war als einziger aus der
Bockius-Familie verheiratet und Gbte den Beruf des Schauspielers aus. Hans-Georg
starb im Jahre 2001.

Albert Johannes Bockius wurde am 29. April 1933 in Mainz geboren und starb
2007.° Als bekannter Schachspieler erreichte er schon in Bensheim erste Erfolge.
Gerne erzahlte er, dass er in Paris noch Ossip Bernstein (1882-1962) und Savielly
Tartakower (1887-1956) getroffen habe. Gegen Bernstein hat er gespielt, gegen
Tartakower leider nicht. Am 11. September 2007 starb der Schachschiler und Sohn
von Fritz Bockius.>

Sohn Fritz riickblickend auf seinen Vater: ,Mein Vater war kein Katholik der Worte, er
war auch kein auRerordentlicher Kirchenlaufer, aber er war ein Katholik der Tat bis
zur letzten Konsequenz. Ihm durfte nichts auf den Boden fallen, hafiliche Ausdriicke
waren verpont und konnten ihn in Zorn versetzen. Er lehrte die Achtung vor dem
Geld, indem er uns damit nicht verwéhnte (uns Kinder). Die Verbindung zu seinen
alten Freunden aus dem Seminar hielt er immer aufrecht, zwei davon wurden die
Taufpaten seiner Sohne (Pfarrer Mertens und Beichert). Mit grof3tem Stolz sprach er

% Archiv der Stadt Bensheim, Melderegister.
*! Rochade Europa. Die vielseitig-informative Schachzeitung / Deutscher Schachbund Nr. 11, 2007, S.
29. Siehe Efinger, Manfred: Hundert Jahre Mainzer Schachverein 1909-2009. Mainz 2009.
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von seinen landlichen Eltern, von dem flei3igen, strebsamen und strengen Vater, von
der groBartigen Mutter.®*> Aus einem Interview mit Maria Bockius, der Tochter von
Fritz Bockius, welches am 15. April 2009 in Mainz aufgenommen wurde, lassen sich
viele Kommentare herausfiltern, welche einen kleinen Eindruck Uber Fritz Bockius
verschaffen.

Maria Bockius spricht oft von einer schonen Kindheit und von einem sorgenden und
liebevollen Vater.

~,Meine Eltern hatten meine Geschwister und ich uns nicht besser wiinschen kénnen!
Beide waren ideale Vorbilder.**®

~An Ostern hat unser Vater, der konnte sehr gemditvoll sein, ein Osterhasenliedchen
fiir uns gemacht.*

,Und an Weihnachten. Wir hatten wirklich eine schone Kindheit. An Weihnachten ist
das Christkind personlich gekommen, obwohl es eigentlich unlogisch ist. Das
Christkind, das war ein kleines Kind. Also unsere Tante, die Schwester meiner
Mutter, ganz verschleiert, nicht zu erkennen, und an jeden wurde ein Vers
gesprochen. Mein Vater und meine Mutter hatten den geschrieben. >

2. Fritz Bockius als Politiker

Im nachfolgenden Kapitel werden verschiedene Phasen aufgezeigt, die den
politischen Werdegang von Bockius beschreiben — von den politischen Anfangen bis
zu dem unfreiwilligen Ausstieg aus der Politik.

FRIEDRICH AUGUST BOCKIUS

11. Mai 1882 geboren in Bubenheim/Rhh.
29. Mai 1882 Taufe in der St. Remigiuskirche Bubenheim
21. April 1895 Erste hl. Kommunion in der Pfarrkirche in Schwabenheim
13. Mai Firmung durch Bischof Leopold Haffner in Schwabenheim
1. August 1900 Maturitatsexamen in Bensheim/Bergstr.
1901 — 1904 Studium der Theologie in Mainz
1904 — 1908 Studium der Philologie und Jura in GieBen
Mitglied der Verbindung CV Hasso Rhenania
Frihjahr 1908 juristisches Staatsexamen an GieBener Universitat
ei Rechtsanwalt u. Notar Gutfleisch in GieBen
an GieBener Universitat

24. Sept. 1909

Juni 1912 spraxis in Mainz, Emmeranstrafie

21.Juni 1913 Heirat mit Anna Elisabeth Gierer in Marienthal
WalpodenstraBe 2

1919 sausschusses in Mainz
20. Okt. 1920 Ve er 5 trumspartei
1923

4.Mai 1924 Re dneter fiir Wahlkreis 33 Hessen-Darmstadt

7.Dez. 1924 Re
20.Mai 1928 Re
10. August 1930 Fes
14, Sept. 1930
31, Juli 1932

6. Nov. 1932

5. Mérz 1933
23. Marz 1933
5. Juli 1933

dneter IIl. Wahlperiode

dneter IV. Wahlperiode

zum Verfassungsfeiertag in Mainz
eordneter V. Wahlperiode

dneter VI. Wahlperiode

dneter VII. Wahlperiode

dneter VIIIl. Wahlperiode

mung zum Ermédchtigungsgesetz

s ess. Zentrumspartei
als Reichstagsabgeordneter
12. August 1942 Zerstorung seines Hauses durch Bombenangriff
Notariatsvertretung in Bensheim, Wilhelmstr. 20
23. August 1944 Verhaftung durch Gestapo bei .Aktion Zentrum®
Rundeturmgefangnis in Darmstadt
19. Dez. 1944 KZ Sachsenhausen-Oranienburg
16. Febr. 1945 KZ Mauthausen/Osterreich, Haftlingsnummer 130.371
5.Marz 1945 gestorben in Mauthausen 56

°2 Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des

Bistumsblattes vom 9. Juni 1947.
°3 Aufzeichnungen von Maria Bockius vom 13. April 2009.
2;' Interview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.

Ebd.
®® Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971.
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2.1 Die Deutsche Zentrumspartei — Bockius’ politische Heimat

~Seit 1867 bildeten katholische Abgeordnete im Badischen Landtag, seit 1869 im
Preul3ischen Abgeordnetenhaus und in der Kammer der Abgeordneten in Bayern,
nach Grindung der Bayerischen Patriotenpartei, seit 1871 auch im Reichstag je eine
eigene Fraktion ,Zentrum (Verfassungspartei)’. Ihr schlossen sich die Abgeordneten
der Patriotenpartei — zu ihren Mitgriindern zéhlte der bedeutende Publizist Joseph
Edmund Jorg (1819-1901, MdR 1874-1878) — an. Im Reichstag war die
Zentrumsfraktion ab 1874 die zweitstarkste Kraft. Nach dem Tod von Hermann von
Mallinckrodt (1821-1874) wurde der frihere Justizminister in Hannover, Ludwig
Windthorst (1812-1891), zum unumstrittenen Représentanten, ohne jemals Partei-
oder Fraktionsvorsitzender zu sein. Die Zentrumsabgeordneten verstanden sich als
politische Vertreter des katholischen Volksdrittels im Reich. Der von Otto von
Bismarck (1815-1898) inszenierte Kulturkampf, der sich von 1871 bis 1887 zog, steht
fur Liberalisierung der EheschlieBung, Verbot kirchlicher Orden, staatliche Schulen
und dem Kanzelparagraph. Diese erlassenen Gesetze zwangen die deutsche
Zentrumspartei und die katholische Kirche, eine ungewollte politische Opposition
anzunehmen. Durch die 1887 erlassenen Friedensgesetzte [...] konnte sich das
Zentrum von einer Oppositionspartei in eine Regierungspartei umwandeln und
politische Verantwortung tibernehmen [...].%’

Das ,,Zentrum® in der Weimarer Republik

Die Zentrumspartei lehnte grundsatzlich jeglichen Revolutionsgedanken ab, so auch
im November 1918, als es zu einem revolutionaren Umbruch kam. Bei der Wahl zur
Nationalversammlung 1919 trat das Zentrum unter der Bezeichnung ,Christliche
Volkspartei“ an, jedoch misslang der Versuch, tberkonfessionell Fu® zu fassen. Wie
auch schon im Kaiserreich zeichnete sich das Zentrum in der Weimarer Republik als

" Morsey, Rudolf: Deutsche Zentrumspartei (Zentrum), 1869/71-1933. In: Historisches Lexikon

Bayerns, http://www.historisches-lexikon-bayerns.de/artikel/artikel_44652 (23.07.2009).
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http://www.bayerische-landesbibliothek-online.de/personen/person.html?PND=118781472
http://www.bayerische-landesbibliothek-online.de/personen/person.html?PND=118781472
http://www.bayerische-landesbibliothek-online.de/personen/person.html?PND=118633678
http://www.bayerische-landesbibliothek-online.de/personen/person.html?PND=118633678
http://www.dhm.de/lemo/html/weimar/innenpolitik/wahlen/index.html
http://www.dhm.de/lemo/html/weimar/innenpolitik/wahlen/index.html
http://www.dhm.de/lemo/html/kaiserreich/index.html
http://www.dhm.de/lemo/html/weimar/index.html
http://www.historisches-lexikon-bayerns.de/artikel/artikel_44652

die Partei des Politischen Katholizismus’ aus. Mit dem konstantesten Stimmenanteil
aller Parteien war es bis zum Ende der Republik immer mit 60 bis 75 Abgeordneten
im Reichstag vertreten. Vergleicht man den politischen Einfluss in dieser Phase mit
dem Stellenwert wahrend des Kaiserreichs, so wuchs dieser erheblich. In der
Nationalversammlung bildete das Zentrum mit der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands und der Deutschen Demokratischen Partei die so genannte ,Weimarer
Koalition“. Hier gab es politische Differenzen, vor allem in der Schul- und
Kirchenpolitik. In der Innenpolitik konzentrierte sich die Zentrumspartei unter Matthias
Erzberger (1875-1921) zunachst auf die Festigung der Weimarer Republik, die
Sicherung des Verfassungsstaats und den Ausbau des Sozialstaats.

Ab dem Jahr 1924 gewann der rechtsburgerliche Fligel an Gewicht. Die
Zentrumspartei pladierte nun fur eine nationalbetonte, revisionistische Aul3enpolitik.
Den Ubergang zu den Prasidialkabinetten markierte der Vorsitzende der Fraktion der
Zentrumspartei im Deutschen Reichstag, Heinrich Brining (1885-1970), der von
1930 bis 1932 mit Notverordnungen gestitzt auf das Vertrauen des
Reichspréasidenten und ohne Koalition regierte.®

Fritz Bockius bot die Zentrumspartei inhaltlich und organisatorisch eine Grundlage,
auf der er seine politischen Ansichten und Ziele angemessen einbringen konnte. In
seiner politischen Zeit stand er immer ganz hinter der Partei und vertrat sie zu jeder
Zeit in verschiedenen Ausschissen und vor dem Plenum des Reichstags. Besonders
zur Zeit der Kanzlerschaft Briinings war sein Engagement fur das Zentrum auf3erst
intensiv, was auch mit der personlichen Beziehung zu Brining zu tun hatte (vgl.
Kapitel 2.3.2 und 2.3.3).

In der Hessischen Wahl-Zeitung vom 29. November 1924 fur die Reichstags- und
Landtagswahlen am 7. Dezember 1924 &uf3erte sich Fritz Bockius grundlegend tber
die Parteistruktur des Zentrums. ,Unsere Partei nennt sich Zentrum, das heil3t Mitte.
Keine andere Partei fihrt diesen Namen oder hatte ein Recht auf den Namen: Die
Mitte.®®® Was das Zentrum im Gegensatz zu anderen Parteien ausmache, sei die
Weltanschauung in Verbindung mit der Vertretung wirtschaftlicher Interessen aller
Birger. Die ubrigen Parteien seien wirtschaftich mehr oder weniger Anwaélte
bestimmter Berufsschichten, des Besitzes oder Nichtbesitzes, der Arbeit oder
Wirtschaft, des Mittelstandes, der Industrie oder des Handels. Das Zentrum — und mit
ihm Fritz Bockius — warnte vor der Vorherrschaft einer oder mehrerer Klassen. Die
,Schépferische Partei der Mitte* sei es gerade deshalb, weil es alle
Wirtschaftsgruppen vertrete. Es fiihre ihnen vor Augen, dass ein gemeinsames
Miteinander den Erfolg in sich berge. Dieses Streben sollte zu einer gemeinsamen
Politik fihren, welche von allen getragen und mitgestaltet wird,?® ,[...], indem es nicht
wie andere Parteien einzelne Wirtschaftsgruppen zum Mittelpunkt seiner Politik
macht, sondern aus allen auseinanderstrebenden Gruppen einen Organismus, ein
Herz, sodal® alle Gruppen in ihrer Gesamtheit der Mittelpunkt und der Gegenstand
der Staatspolitik werden.®* Im Zentrum seien mehrere gesellschaftliche Schichten
vertreten, jedoch gebe es keine Extreme ,[...] kein links und kein rechts [...]** und
jedes Mitglied richte seinen Blick immer auf das Ganze. ,Es ist die Politik des
begeisterten deutschen Gedichtes: ,Das ganze Deutschland soll es sein’.“®®

%8 vgl. http://www.dhm.de/lemo/html/weimar/verfassung/zentrum/index.html, (17. 04 2009).

%9 Mainzer Journal vom 29. November 1924,

% vgl. Ebd.

°! Ebd.

%2 Ebd.

® Mainzer Journal vom 29. November 1924. Bezug auf Ernst Moritz Arndt: ,Was ist des Deutschen
Vaterland?“, 1813.
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Die religiose Verwurzelung und der hohe, fast missionarische Auftrag werden
deutlich in den weiteren Ausfiihrungen: ,Die Politik der Mitte ist nicht nur Ubermittler
eines christlichen Ideals, sondern auch des Erfolges. Sie ist, weil sie christlich und
deshalb verantwortungsvoll nicht auf den Schein, sondern das Sein, nicht auf
gefuhlsmalige Winsche, sondern die harten Realitaten sieht, dem deutschen
Vaterland an seinem Krankenlager zum rettenden Arzt geworden.“**

Gegen Ende seiner Rede sprach Bockius den ,goldenen Grundsatz“ der Politik der
Mitte aus: ,Nationale Wiirde nach aul8en, nach innen sozialer Sinn, wollt Ihr den
Aufstieg Deutschlands in einer Erfolgspolitik, dann wahlt das Zentrum, die Mitte.“®®

Auch in seiner Rede uber Wirtschaft und Politik vom 8. November 1924 hebt Bockius
die christlichen Grundsatze der Zentrumspartei hervor. ,Die Zentrumsfraktion steht,
getreu ihren christlichen Grundsatzen, auf dem Standpunkt einer Aufwertung nach
dem elementarsten Grundsatz aller Vélker, nach dem Grundsatz der Gerechtigkeit
und nach dem Grundsatz von Treu und Glauben.“® Die Zentrumspartei sei in ihren
Entscheidungen immer eigenstandig und souverdn gewesen. Sie habe mit anderen
Parteien nie mehr als eine Arbeitsgemeinschaft gekannt und bei Koalitionen héatten
die koalitionsbereiten Parteien die Zentrumsprogramme unterschrieben. Das
Zentrum habe dabei immer gefiihrt.°” Aus diesen Grundsétzen sei abzuleiten, dass
es beim Zentrum eine Abneigung gegen eine Diktatur gebe. Das Zentrum stehe auf
dem Standpunkt des parlamentarischen Systems, das heif3t der Demokratie. Diese
versuche das Zentrum zu erhalten, es durfe nicht zu einem Ruckschritt zur Unfreiheit
einer Klassenherrschaft kommen.®  Jede Diktatur wére aber die Diktatur irgend einer
Klassenherrschaft, sei es von links oder sei es von rechts und damit die
Unterdriickung der anderen Interessen.“®

2.2 Der Kommunalpolitiker Fritz Bockius

Schon als junger Rechtsanwalt trat Fritz Bockius im politischen Leben hervor. Als
Versammlungsredner behandelte er politische und soziale Fragen. Bei seiner ersten
politischen Rede in seiner rheinhessischen Gemeinde war auch seine Frau zugegen.
Sie ahnte damals nicht, welches tragische Ende seine politische Laufbahn nehmen
sollte.” Gleich nach dem Ende des Ersten Weltkriegs wandte sich Fritz Bockius der
organisierten Politik zu und wurde ein engagierter Politiker der Weimarer Republik.
Als Abgeordneter der Deutschen Zentrumspartei vertrat er diese ab 1919 im Kreistag
und Kreisausschuss Mainz und wurde 1920 Spitzenkandidat des Zentrums bei der
Kreistagswahl. Bereits am 20. Oktober 1920 wahlte man ihn zum
Landesvorsitzenden seiner Partei in Hessen. Bockius Ubte dieses Amt dreizehn
Jahre aus.”* Im Gegensatz zu den Grenzen des heutigen Bundeslandes Hessen
umfasste der damalige ,Volksstaat Hessen® auch einige heute dem Bundesland
Rheinland-Pfalz zugehdrige Gebiete. Der Verwaltungssitz der damaligen Provinz
Rheinhessen war Mainz.

* Ebd.

% Ebd.

% Mainzer Journal vom 8. November 1924,

®" Mainzer Journal vom 15. Mai 1928.

% \gl. Mainzer Journal vom 6. Marz 1929.

% Ebd.

© Vgl. Neuer Mainzer Anzeiger vom 23. November 1945.

™ vgl. Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fiir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz (1999) Band 1. Paderborn, Minchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.
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sDer Volksstaat Hessen war ein Land des Deutschen Reiches in der Zeit der
Weimarer Republik und der Zeit des Nationalsozialismus 1933 bis 1945. Er entstand
nach der Absetzung des Grol3herzogs Ernst Ludwig am 8. November 1918 aus dem
Grol3herzogtum Hessen. Ebenso wie das Grof3herzogtum bestand der Volksstaat
aus zwei groReren voneinander getrennten Gebieten in Mittel- und Sudhessen
(einschliel3lich Rheinhessen) sowie einer Reihe kleinerer Exklaven.

Der Namenszusatz Volksstaat bezieht sich auf die nach dem Sturz des Grol3herzogs
erreichte Demokratie, seine Verwendung erfolgte analog zur Bezeichnung Freistaat
(= Republik) fir andere Teilstaaten der Weimarer Republik.

Gemald Versailler Vertrag waren ungefahr 40 Prozent des Staatsgebietes,
insbesondere die linksrheinische Provinz Rheinhessen, aber auch zeitweise Teile der
Provinz Starkenburg, durch franzdsische Besatzungstruppen bis zum 30. Juni 1930
besetzt.“"?

Eine seiner ersten Reden hielt Fritz Bockius in Mainz im grof3en Saal des Frankfurter
Hofes bei einer Versammlung der Zentrumspartei am 30. Januar 1920. In dieser
Rede sprach er tber die schwere Lage, in der sich Deutschland befand. Er fuhrte an,
dass die einzige Mdoglichkeit, diesem Elend zu entkommen, darin bestehe, sich
wieder auf die deutschen Tugenden zu beziehen und diese Ideale auf dem Boden
der Religion aufzubauen. Unbedingt miisse dem egoistischen Kapitalismus entsagt
werden. ,Trotzdem denkt Deutschland nicht daran, den Konkurs anzumelden,
sondern es muld suchen, aus dem Elend herauszukommen, und das kdnnen wir,
wenn wir den Glauben an uns selbst nicht verlieren.*

In der Berichterstattung des ,Mainzer Journal“, einer katholischen Tageszeitung, die
nach der gescheiterten Revolution 1918 entstanden war, heil3t es weiter:, Redner
zeigte eingehend und an Beispielen, wie Arbeit und Tatkraft Kurs und Valuta zu
heben imstande sind, namentlich wenn die friiher gepriesenen deutschen Tugenden
Tuchtigkeit, Ordnungsliebe und Sparsamkeit mitwirken. [...] Aber diese Krankheit hat
ihren Ursprung in dem egoistischen Kapitalismus, der wiederum aus einer
materialistischen Philosophie hervorgegangen ist. Ohne Ideale kénnen wir nicht
wieder empor kommen und unsere ldeale kénnen nur auf dem Boden der Religion
aufkommen.“"

Bemerkenswert frih — 1920 — wird Bockius Vorsitzender der Zentrumspartei in
Hessen und des Wabhlkreises 33 Hessen-Darmstadt sowie Mitglied des
Reichsausschusses der Deutschen Zentrumspartei.” In dem Parteiwirrwarr der
frihen Weimarer Republik drohte nach Bockius’ Ansicht der christlichen
Lebensfihrung in Deutschland Gefahr. Er sah sich in der Verpflichtung, seine
Kenntnisse und seine Personlichkeit in dieser schweren Zeit nicht zugunsten eines
bequemen biirgerlichen Lebens zuriickzuhalten.” So blieb er bis zur erzwungenen
Auflésung 1933 Vorsitzender der Hessischen Zentrumspartei.

Die friheren Politiker hatten einer alteren Generation angehoért, Fritz Bockius
dagegen war noch fast von jugendlichem Temperament. Unermudlich reiste er in den
Wahlkampfen von einem Ort zum anderen und warb fir die ldeen der christlichen

2 http://de.wikipedia.org/wiki/Volksstaat_Hessen (28.08.09).

® Mainzer Journal vom 30. Januar 1920.

™ Der Vorganger war gestorben.

" vgl. Haunfelder, Bernd: Reichstagsabgeordnete der Deutschen Zentrumspartei 1871-1933.
Biographisches Handbuch und historische Photographien. Disseldorf 1999, S. 134.

® vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung
des Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.
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Mitte, besonders gerne ,fertigte er Diskussionsredner aller Farben“ ab.”” Er galt als
gefurchteter und mitreiRender Diskussionsredner. Wahrend seiner
Kreistagstatigkeiten bekampfte er die separatistischen Bestrebungen in
Rheinhessen. Als Spitzenkandidat schien Fritz Bockius fir die spatere Kandidatur bei
der Reichstagswahl 1924 geeignet, da er aufgrund seiner grof3en Verdienste um die
Landwirtschaft Rheinhessens stark in den Mittelpunkt gertickt war. Dazu gehérten
auch das Erteilen von kostenlosem Rat, um als tbertrieben empfundene Auflagen in
der Landwirtschaft abzuwehren und das Vertreten von armen Landwirten, wobei er
die Prozesse unentgeltlich durchfilhrte.”® So war es nicht verwunderlich, dass er —
Otto von Brentano’® wollte nicht mehr kandidieren — 1924 als Spitzenkandidat zur
Reichstagswahl nominiert wurde:

,sMainz, 3. April. Der Landesausschuld der Zentrumspartei in Hessen ist gestern in
Darmstadt zusammengetreten. Die Tagung nahm einen durchaus harmonischen
Verlauf. Als Spitzenkandidaten wurden einstimmig fur die Wahl aufgestellt: 1.

Rechtsanwalt Dr. Bockius (Mainz), 2. Regierungsrat Knoll (Darmstadt), 3. Landwirt
Biirgermeister Mobs (Nieder-Mérlen). ©°
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Stimmzettel zur Reichstagswahl am 7. Dezember 1924.
Quelle: Mainzer Journal Nr. 274 vom 3. Dezember1924.

" Ebd.

® Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 33 f.

" Vgl. Franz, Eckhart G.: Otto Rudolf von Brentano (1855-1927). Hessischer Minister und

Stellvertretender Ministerprasident. In: Heidenreich, Bernd (Hrsg.): Geist und Macht: Die Brentanos.
Wiesbaden 2000, S. 181-196.

8 Mainzer Journal vom 3. April 1924.
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2.3 Der Reichstagsabgeordnete Fritz Bockius

Am 4. Mai 1924 wurde Fritz Bockius im Wabhlkreis 33 Hessen-Darmstadt tber die
Liste der Deutschen Zentrumspartei in den Reichstag gewahlt; jedoch kam im neuen
Reichstag keine regierungsfahige Mehrheit zustande.®! Von diesem Zeitpunkt an war
er Reichstagsabgeordneter bis zum Ende der Weimarer Republik.

In einer Zentrumsversammlung nach der erfolgreichen Wahl wurde Bockius im
Namen der Partei begliickwinscht und er sprach seine ersten Worte als neuer
Abgeordneter. Er dankte seinen Wahlern und versicherte sein engagiertes Auftreten
und Handeln in den bevorstehenden Aufgaben. Er hob anschlie3end hervor, dass er
kein Politiker der vielen Reden sei, sondern einer, der Taten sprechen lassen wirde;
des Weiteren stellte er sein Vertrauen in die Grundséatze der Zentrumspartei in den
Vordergrund, welche ihm als sehr wirksam erschienen. Auch wies er auf das wichtige
Vertrauensverhaltnis zwischen seinen Mainzer Wahlern und seinen Wahlern aus
Hessen hin.®

,Gestern abend fand im Frankfurter Hof eine gut besuchte Zentrumsversammlung
statt. [...]. Sodann gab er [der Vorsitzende der Zentrumspartei Mainz, Rechtsanwalt
Laaff] seine Freude kund, dafld unser Kandidat, Herr Rechtsanwalt Bockius, gewahlt
sei (Lebhafter Beifall). [...] Er brachte auf Herrn Rechtsanwalt Bockius, dem er
herzlich zu seiner Wahl gratulierte, ein Hoch aus, in das die Abwesenden stiirmisch
einstimmten.

Herr Rechtsanwalt Bockius dankte fur die Beifallskundgebung. Sein Grundsatz sei
nicht so viel zu reden, sondern mehr zu arbeiten. Nach den gro3en Mannern der
Zentrumspartei, Dr. Schmitt und von Brentano, die so lange die Hessische
Zentrumspartei vertreten haben, sei es ihm nicht leicht geworden, das Mandat
anzunehmen, aber er habe erkannt, dall die goldenen Grundséatze der
Zentrumspartei besonders wirksam seien. Nachdem er dann der Vergangenheit
gedachte, ging er auf die Aufgaben ein, die dem neuen Reichstage bevorstehen.
[...]“83 LFerner gab er seiner Freude Ausdruck, dal8 Herr Rechtsanwalt Bockius das
Vertrauen, das fast 100.000 Wahler auf ihn setzten, rechtfertigte und die
sturmerprobte Zentrumsfahne vorantrage zum Kampf und Sieg.“®*

Die Situation zur Zeit seiner erfolgreichen Kandidatur war vor allem seit 1923
gekennzeichnet von inneren Wirren und &auferen Anfeindungen. Unter dieser
Situation litt auch Fritz Bockius. Die Inflation setzte in Deutschland ein und
vernichtete das Vermoégen vieler Blrger, des Weiteren verursachte sie die politische
Enteignung des Mittelstandes. Weitere Faktoren waren der Ruhrkampf, der passive
Widerstand gegen die franzdsische Besatzungsmacht, die kommunistischen
Aufstéande in Sachsen und Hamburg, der Hitler-Putsch in Minchen sowie der wieder
auflebende Separatismus im Rheinland und in der Pfalz.®® Trotz der vielen inneren

8 Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des

Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S.34-54.

8 \/gl. Mainzer Journal vom 6. Mai 1924.

% Mainzer Journal vom 6. Mai 1924.

* Ebd.

% Seit sich ,die franzosischen Erwartungen, als Ergebnis des 1. Weltkrieges im Versailler
Friedensvertrag 1919 die Loslésung des Rheinlandes vom Deutschen Reich zugestanden zu erhalten’
oder doch zumindest einen englischamerikanischen Garantievertrag gegen einen eventuellen
deutschen Angriff zu erlangen, zerschlagen hatten und daraufhin auer dem Rheinland auch das
Ruhrgebiet besetzt wurde, entziindete sich ,der seit 1919 schwelende Separatismus zum offenen
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und aufReren Bedrohungen bestand die Republik diese Zerrei3probe und schopfte
wieder neue Kraft in den ,,Goldenen Zwanzigern®, wobei es zu einer Neuordnung der
Wirtschaft und Stabilisierung der Deutschen Mark unter Gustav Stresemann (1878-
1929) und Hans Luther (1879-1962) kam.

2.3.1 Bockius’ Funktion und Position innerhalb der Zentrumsfraktion bis 1930

Dr. Bodind

Abgeordneter Fritz Bockius im Handbuch des deutschen Reichstages (1924).

Nach der Wahl im Mai 1924 wurde das Zentrum im Reichstag von insgesamt 62
Abgeordneten vertreten. ,Herr Reichstagsabgeordneter Bockius gab dann unter dem
stirmischen Beifall der Versammlung bekannt, dalR die Zentrumspartei 62
Abgeordnete in den Reichstag schicke, soweit die Ergebnisse zur Stunde
vorliegen.® Dies galt als ein groRer Schritt und Erfolg in der Zentrumspolitik.

Feuer.” ,Unter dem Schutz und gelegentlich direkter Beihilfe der Besatzungstruppen gelang es den
Separatisten im Rheinland und in der Pfalz an verschiedenen Orten erfolgreich zu putschen’.
Ausgehend von Aachen, wo am 21. 10. 1923 die Rheinische Republik proklamiert wurde, griff die
Bewegung ,zunachst auf das Mittelrheingebiet Uber. Anhanger [...] besetzten vom 22. Oktober an die
staatlichen Behorden in Wiesbaden und Mainz, bald darauf auch in Worms und anderen
rheinhessischen Orte’™ Dietz, Wolfgang: Die Brohler Ereignisse des 8. und 9. November 1923 und
ihre Hintergriinde. Zit n. http://www.kreis.aw-online.de/kvar/VT/hjb1987/hjb1987.28.htm (21.08.2009).
Vgl. Kahlenberg, Friedrich: GroBhessenplane und Separatismus. Das Problem der
Zukunftsorientierung des Rhein-Main-Gebietes nach dem Ersten Weltkrieg (1918-1923). In:
Geschichtliche Landeskunde. Festschrift Ludwig Petry. Band V/2. Wiesbaden, S. 355-395.

8 Mainzer Journal vom 6. Mai 1924.
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Bodiug, Jrip, Dr.; Redtdanmwalt in Maing. Wabhlfr. 33 (Hejjen-
Darmfitadt). — Jentrum.

®eboren am 11. Mai 1882 in Bubenheim (Rpeinbhefjen); fatholifd).
Studierte fieben Semejter Theologie mit entjpredhenden Eramina,
Jura an der Univerfitdt GieBen. Seit 1912 Redhtdanmwalt in
Mainz. — BVorfiender der heffijden Fentvumspartei feit 1920.
Berfapte »Aufertungdpolitife 1925. — Mitglied ded Reid)stags
jeit Der 2. Wablperiode 1924,

(Bild Seite 534, Plaf 204, Jimmer 2. O. 109)

Tr. Bodius

Abgeordneter Fritz Bockius im Handbuch des deutschen Reichstages (1932).
Quelle: http://www.reichstagsprotokolle.de/Blatt4 _h1l bsb00000007_00535.html.

Zum ersten Mal anwesend an einer Sitzung der Zentrumsfraktion war Bockius laut
Protokoll der Reichstagsfraktion am 19. Mai 1924:
,19. Mai 1924: Fraktion, Anwesende: [...], Dr. Bockius, [...]*

Nach Gottfried Braun war Fritz Bockius als Fraktionsmitglied ein Politiker mit einem
energischen Auftreten, der fur seine Uberzeugungen einstand und sich nur von
sachlichen Argumenten (iberzeugen lieR.%® Seit 1928 war er Beisitzer im
Reichsparteivorstand und nahm oft an Fraktionsvorstandssitzungen teil, ebenso
gehorte er vielen Ausschissen an und galt als Fachmann fir mehrere Sachgebiete.
L,Er gehoérte dem Kriegsbeschadigtenausschull, dem Aufwertungsausschul3, dem
Rechtsausschul3, dem Landwirtschaftsausschuf3 und den Ausschiissen fur besetzte
Gebiete und Beamtenangelegenheiten an. In ihnen setzte er sich vor allem flr
Kriegsopfer, die Not leidenden Rentner, fir die Forderung einer christlichen Moral
und gegen die Erleichterung von Ehescheidung und Abtreibung ein.”“ Weitere
Arbeitsschwerpunkte waren die Bewilligung von Winzerkrediten, die Interessen
seiner Heimat im franzdsisch besetzten Gebiet und die Besoldungsfragen der
Beamten. Ubereinstimmend wird von ihm berichtet, er habe volksnah ein ,Ohr am
Mund des Volkes” gehabt und sich auch vor Ort ,um alle Stande” gekimmert. ,Er

% Die Protokolle der Reichstagsfraktion und des Fraktionsvorstands der Deutschen Zentrumspartei
1920- 1925. Bearbeitet von Rudolf Morsey und Karsten Ruppert. Mainz 1981, S. 541.

8 vgl. Braun, Gottfried: Ein Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 34-54.
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beteiligte sich an Veranstaltungen der Beamten, der Arbeiter, der Winzer und
Landwirte, des Mittelstandes und der Jugend.“®® An anderer Stelle wird gelobt: , Trotz
dieser wohl tberreichlichen Inanspruchnahme hatte er auch fir die Geschehnisse in
seiner Heimat noch Zeit. So richtete er wahrend eines Treffens der DJK [Deutsche
Jugendkraft, katholischer Sportverein] in Schwabenheim, wenn ich nicht irre, war es
1925, mahnende, anfeuernde Worte an die Jugend und begrif3te es freudig, dald
auch die evangelische Jugend sehr aktiv im Kampf um den Glauben geworden sei.
,Getrennt marschieren und vereint schlagen’, war die Parole, die er ausgab.“*°
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Dr R(‘(Vylﬂ‘>
Er6ffnungssitzung des 7. Reichstags 6. Dezember 1932.
Quelle: Bundesarchiv Koblenz, best. ABC, Nr. 14102.

Fritz Bockius wurde zuerst als Finanzexperte bekannt und spater — beruhend auf
seinen Vorkenntnissen — als Fachmann in Rechtsfragen. Seine unterschiedlichen
Themen, z. B. bei einer Ansprache am 13. Juni 1929, waren Rechtssprechungskrise,
Kritik an Presseberichterstattung der Sensationspresse, Aufwertungsanfalligkeit und
Umwertung, Abtreibung und Reform der Ehescheidung, Rechtshoheit und Raumung
der besetzten Gebiete. Gerade die Ehescheidungsfrage und die Raumung der
besetzten Gebiete waren in Fritz Bockius’ politischem Leben zentrale Punkte, welche
fur ihn eine besondere Bedeutung gewannen.

Die vielfaltigen Tatigkeitsfelder hatten auch unerwiinschte parlamentarische Folgen:
Auf Grund seiner beruflichen Belastung musste Fritz Bockius mehrmals
Ausschusssitzungen fernbleiben. Er erhielt deshalb eine Beschwerde und wurde
aufgefordert, regelmalRiger zu erscheinen oder bei Nichterscheinen rechtzeitig
Bescheid zu geben.®

¥ Ehd., S. 38.

% privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Hr. Schilling an Gottfried Braun vom 3.
November 1970.

% Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 34-54.
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,13. Dezember 1926: Vorstand

Anwesend: v. Guérard, Klockner, Minister Dr. Bell, Dr. Brauns, Esser, Giesberts,
Stegerwald, Joos, zugezogen Wegmann.

1. Auf Beschwerde Schulte wird Dr. Bockius im Rechtsausschuld belassen. Bockius
soll ersucht werden, regelmafiger zu erscheinen, im Falle des Fehlens rechtzeitig
Nachricht zu geben, damit Ersatz gestellt werden kann.“

Nachfolgend sollen einige fur Bockius vorrangige Themen néher beleuchtet werden:
Geldentwertung und Aufwertung

Wahrend seiner Arbeit im Reichstag entwickelte sich Fritz Bockius immer mehr zu
einem geachteten Innenpolitiker. In den ersten Jahren des Deutschen Reichstages
stand dieser noch ganz unter dem Eindruck der Inflation. Daher beschatftigte er sich
hauptsachlich mit der Aufwertungspolitik und ihren Folgen fir die Rentner. Von
diesem Thema handelte auch eine seiner ersten grof3en Reden. Es ging um die
sozial gerechte Verteilung der bereitgestellten Geldmittel an die Kriegsbeschadigten.
Bockius erwdhnte immer wieder den Zusammenhang und die grol3e Bedeutung von
Wirtschaft und Politik. Nur durch eine funktionierende Wirtschaft konne auch eine
funktionierende Politik gewahrleistet werden. Bockius veroffentlichte die Schrift
»Aufwertungspolitik — Das Unrecht bei der Aufwertung — Schicksal oder Entrechtung
der Rentner?”. Diese Schrift erschien 1925 und handelt von der Erfahrung, dass
verarmte Rentner eine weitere Kategorie von Kriegsopfern (neben Gefallenen,
Verwundeten, Vertriebenen und Arbeitslosen) seien. Dies sei freilich kein Betrug an
den Rentnern, sondern ein Schicksal, welches getragen werden musse. Am 11. Juli
1925 kam es zu seiner zweiten grol3en Rede in einer Reichstagssitzung als Vertreter
des Aufwertungsausschusses. Dabei beflirwortete er die Aufwertung nach ,Treu und
Glauben®.

Besetzte Gebiete

,Darliber hinaus belastete eine weitere Kriegsfolge Verwaltung wie Alltag der
Bevolkerung: die franzésische Rheinland-Besetzung, die fur Hessen bedeutete, dal3
die gesamte Provinz Rheinhessen wie der Landkreis Grof3-Gerau, der westliche Tell
des Landkreises Darmstadt und einige Orte des Kreises Offenbach durch
franzosische Militdrposten vom Ubrigen Land getrennt waren. So standen bis 1930
ca. 25 % des Staatsgebiets erst unter Kriegs-, dann unter Besatzungsrecht; es
wurden Wohnungen beschlagnahmt, der Waren- und Personenverkehr behindert,
auch die Versorgung mit Fleisch und Milch aus Oberhessen erheblich gestort;
verschérft wurde dies wéhrend der Zeit des reichsweiten ,passiven Widerstands*
gegen die franzosische Ruhrbesetzung 1923, als einige tausend Beamte
ausgewiesen wurden. Nicht nur antifranzésische und nationalistische Gefiihle
wurden in der Offentlichkeit angeheizt, auch ein latenter Rassismus wurde mit
Billigung der Reichsregierung geweckt. Ein Viertel der Besatzungssoldaten kam aus
Nordafrika oder Senegal: ,schwarze Schmach’ hie8 das im Volksmund, ein
,Vergehen an Gesamteuropa’ bei der Reichsregierung. — Erfolglos verliefen die von
der Besatzungsmacht gestitzten Versuche des ehemaligen Staatsanwalts hans
Adam Dorten, 1919 und 1923 eine separatistische rheinische Republik auszurufen.

%2 Die Protokolle der Reichstagsfraktion und des Fraktionsvorstands der Deutschen Zentrumspartei
1920-1925. Bearbeitet von Rudolf Morsey und Karsten Ruppert. Mainz 1981, S. 75.

33



Wie beim Kapp-Putsch erzwangen Generalstreiks die Aufgabe.“*

Ab dem Jahre 1928 gehérte Bockius, wie bereits erwahnt, als Beisitzer dem
Reichsparteivorstand an und war Mitglied im Kriegsbeschadigten-, Aufwertungs-,
Rechts- und Landwirtschaftsausschuss sowie in den Ausschussen fur Besetzte
Gebiete und Beamtenangelegenheiten. In diesen Funktionen setzt sich Fritz Bockius,
u.a. fur die Befreiung des Rheinlandes von der franzésischen Besatzung ein, und er
wandte sich gegen die Kriegsschuldbehauptung des Deutschen Reiches im
Versalller Vertrag. Sein Fernziel war ein Gesamteuropa und ein freundschaftliches
Nebeneinander der beiden Staaten Frankreich und Deutschland.®® Bockius sah eine
enge Verbindung zwischen Politik und Wirtschaft; daher vertrat er die Meinung, dass
durch die Besatzung auch die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit in den besetzten
Gebieten sinke.

Hessen nahm fir ihn eine besondere Rolle ein, da hier, im Gegensatz zu dem
Ubrigen Deutschland, eine deutlich erkennbare Not herrschte. Hessen war mit 25%
der Flache und 40% der Bevdlkerung fur mehrere Jahre besetzt. Im Vergleich
umfasste die Besetzung von Preu3en und Bayern nur 8%; daher war Hessen finfmal
so stark besetzt wie alle anderen Lander.®® Bockius sah die Befreiung des
Rheinlandes als ein Ziel an, welches es zu erreichen galt, auch weil Deutschland
einen Rechtsanspruch auf die Befreiung habe. Gerade die besetzten Gebiete wurden
im Reichstag am starksten vom Zentrum vertreten, so sah es Bockius als
selbstverstandlich an, die politische Fihrung auf dem Wege zur endgultigen
Befreiung auf die Schultern des Zentrums zu verlagern, ,[...] weil wir an der Schwelle
einer neuen Zeit stehen, an der Zeit der Befreiung unseres geliebten engeren
Vaterlandes. Und da ist es Pflicht des Zentrumsvertreters einige Worte zu sagen.
Des Zentrums sage ich deshalb, weil das besetzte Gebiet im Reichstag am starksten
durch das Zentrum vertreten ist. (Starker Beifall).“® An anderer Stelle:

,Wenn auch vieles erreicht ist. Alles ist nicht erreicht. Wir sind noch unfrei und leiden
auch wirtschaftlich stark unter der Not der Besatzung. Wann fallt die Besetzung véllig
weg? Wir haben einen Rechtsanspruch auf sofortige Raumung. Das sogenannte
Wilsondokument vom 16. Juni 1919 verpflichtet die Ententestaaten die Besatzung
sofort aufzuheben, wenn Deutschland Beweise seines Erfullungswillens erbracht
hat.“” Es gab Diskussionen im Finanzetat, die darum gingen, nicht lebensfahige und
kleine Lander aufzuheben. Bevor Verhandlungen Uuber Einheitsstaat und
Foderalismus stattfanden, sollte nach Ansicht von Fritz Bockius erst geklart werden,
ob die Lebensfahigkeit der Lander unter der Besetzung gelitten hatten. Auch sollte,
wie oben schon erwahnt, festgelegt werden, ob ein Rechtsanspruch der Lander
vorliege. Artikel 8 der Verfassung und § 55 des Finanzausgleichsgesetzes besagten,
dass die Steuerkraft des durch die Besetzung beeintrachtigten Landes durch das
Reich wieder hergestellt werden solle. Dieser Rechtsspruch konnte auch am
Staatsgerichtshof eingefordert werden, jedoch sah man solche Prozesse als
Lsunsympathisch“ an, da sie das Verhéltnis von Reich und Landern ebenso storten
wie die Einheit des Volkes. Dennoch war der Rechtsanspruch klar umrissen und das
besetzte Land sollte vom Reich in seiner Existenz wiederhergestellt werden, wenn es
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durch die Besetzung gelitten hatte. Diese Punkte missten durch das zustandige
Reichsministerium gesetzlich festgelegt werden.

Sprache man ihnen die Lebensfahigkeit ab, so zeige dies eine Undankbarkeit
gegenuber den besetzten Landern; die besetzten Lander sollten nicht fir ihre
Jdealen Leiden” bezahlt werden, was auch die Einwohner ablehnten. Ein Land dirfe
nicht zulassen, dass auf Dauer seine Einwohner zu Menschen zweiter und dritter
Klasse degradiert wurden, weil sie ihre Kulturaufgaben nicht wie die anderen Lander
in Deutschland erfullen konnten. Der Rechtsanspruch sollte wegen Pflicht zur
Dankbarkeit und wegen des Gerechtigkeitsgefiihls festgelegt und der Steuerkraft
entgegengewirkt werden. Es sollte die Rechtshoheit im besetzten Gebiet wieder
hergestellt werden; dabei appellierte man auch an die Reichsregierung (deutsches
Recht und deutsche Richter).*®

In seiner Rede vom 20. Juni 1930 als Mitglied des Ausschusses fiur die besetzten
Gebiete, kurz vor der Befreiung des Rheinlandes von den franzdsischen
Besatzungstruppen, wurde ein erster Erfolg deutlich: Es war zu einem Abzug der
franzdsischen Besatzung vier Jahre friher als geplant gekommen. Dies war auch
dem Mut und der Ausdauer des reinhessischen Volkes zu verdanken. Damit war die
Einheit des Reiches gewahrt. Jedoch war dieser Sieg auch mit einem
Nachgeschmack verbunden, denn das rheinische Volk hatte durch die Besatzung
eine Notlage sozialer, geistiger und kultureller Art erleiden missen und wurde zu
einer Sorge fur die Zukuntft.
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Familienpolitik und Ehescheidungsproblematik

Schon lange vor der Bericksichtigung einer Zugewinngemeinschaft setzte Bockius
sich fur die rechtliche Stellung der Frau ein. Diese sollte mehr Beachtung erfahren
und fiir die Ehe sollte eine ,Errungenschaftsgemeinschaft eingefiihrt werden.*

Als Mitglied des Rechtsausschusses fiel Bockius die Aufgabe zu, die ablehnende
Haltung seiner Fraktion zu Erleichterungen bei der Ehescheidung oder zur
Straflosigkeit der Abtreibung zu begrinden. Der Kampf gegen Bestrebungen,
insbesondere der Sozialdemokratie, Ehescheidungen zu erleichtern, nahm einen
hohen Rang in Fritz Bockius’ politischem Handeln uber viele Jahre hinweg ein. In
einer Reichstagssitzung am 23. Februar 1927 erlauterte er seine Position in den
Grundzlgen:

Die Ehescheidungsfrage stelle eine weitere nicht abgeschlossene Krise auf dem
kulturellen Gebiet dar. Ehenot sei auf wirtschaftiche und soziale Griinde
zuruckzufihren sowie auf Korruptionserscheinungen, womit Wohnungsnot,
Arbeitsnot und andere wirtschaftliche NoOte verbunden seien. Die angestrebte
Ehescheidungserleichterung werde vom Zentrum nicht befirwortet. Das Zentrum
erkenne die Krise an und zeige sich zuversichtlich, diese Krise zu uberwinden.
Jedoch sei eine Ehescheidungserleichterung nicht der richtige Weg, da
Unannehmlichkeiten der Ehenot wegfallen wiirden, wenn die wirtschaftliche Situation
sich verbessere. Die staatspolitische Erfordernis bestehe darin, den Menschen auf
dem so wichtigen Gebiet der Ehe im Interesse des Staates, des Landes, der Ehe und
der Kinder Opfer zuzumuten. Das Zentrum stehe fest zu seiner Ablehnung der
Erleichterung der Ehescheidung, auch aus moralischen Grinden (natdrliche,
christliche Ethik). Die naturliche Ethik stehe hierbei im Gegensatz zur
Individualisierungsethik. Die Individualisierungsethik stehe im Interesse der Eheleute.
Sie sehe die Ehe mehr als Vertrag, als Rechtsverhéltnis in offizieller, familiarer,
kultureller und besonders staatspolitischer Hinsicht. Die natlrliche Ethik sehe
dagegen die Ehe als ein Rechtsverhaltnis mit umfassendem kulturellem Inhalt. Sie
verlange das Zurlcktreten der Interessen des Einzelnen und der Eheleute hinter das
Interesse der Allgemeinheit.

Es gebe keinen Widerspruch zwischen naturlicher Ethik und géttlichem Prinzip. Er
sei Uberzeugt, dass alle Kreise (nicht nur die religiosen) die Meinung des Zentrums
hinsichtlich der Verminderung der Ehescheidungserleichterungen teilen wirden. Vom
Zentrumsstandpunkt aus sei die Ehe ein Sakrament, die Ehe also unaufléslich. ,Die
Ehescheidungs-Erleichterung widerspricht auch der Verfassung. Artikel 119 der
Verfassung stellt die Ehe als ,Grundlage der Familie’ und ,der Erhaltung der Nation’
unter den ,besonderen Schutz’ der Verfassung. Ein Gesetz, das die Auflésung der
Ehe bei vorliegender bloRer Zerrittung zulasst, fuhrt schlieBlich zur Auflésung der
Ehe auf der ganzen Linie. [...] Es handelt sich also hier um die Erhaltung der Ehe,
also um eine Verpflichtung der Zentrumspartei eminent staatspolitischer Art, die ihr
sowohl durch Moral als durch die christliche Auffassung in der Politik durchzufiihren
obliegt. In dieser Frage kodnnen und missen wir daher in keinem Punkte
nachgeben. %

Bockius fuhrte weiterhin aus, die negative Auswirkung der
Ehescheidungserleichterung treffe in erster Hinsicht die Frauen, welchen aber
geholfen werden sollte. Dies sei verbunden mit dem Problem der
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Unterhaltszahlungen. Geschiedene Frauen bekamen keinen Unterhalt mehr, wenn
der Mann erneut heirate, da ein Mann in diesen schwierigen Zeiten nicht zwei Frauen
erndhren konne. Tragisch sei dies fur die Frau, welche ihr eigenes Vermogen, das
sie in die Ehe mitgebracht, entwertet bekommen habe. Das Zentrum habe
guterrechtliche Reformplane, denn die Frau sei in Not schlechter gestellt als der
Mann.

Hausarbeit und Kindererziehung sollten gleichen Stellenwert einnehmen wie die
Arbeit des Mannes (dessen Arbeitsleistung manchmal zu wiinschen dbrig lasse).
Eine  gerechte Losung  ware die  ,Gidtergemeinschaft® oder  die
sErrungenschaftsgemeinschaft®. Diese beiden seien eine grof3e Hilfe fir die Frauen,
denn die Ehescheidungserleichterungen bedeuteten ein Nachgeben gegeniber
voribergehenden, nicht in ganz Deutschland durchgangig bestehenden
Verhéltnissen. Das Zentrum sei deshalb gegen die ,,Schematisierung von Moral*, vor
allem in GroR3stadten. Es sollte sich an den besseren Verhéaltnissen in mittelgrof3en
Stddten und auf dem Land ein Beispiel genommen werden, statt die
Schematisierung der GroRstadtmoral voranzutreiben.***

LAUF die Frage an das Zentrum, ob es (iberhaupt nicht bereit wére, auch spéterhin an
den Beratungen uber die Ehescheidungsreform teilzunehmen, hat Dr. Bockius noch
einmal den grundséatzlichen Standpunkt der Zentrumsfraktion bekanntgegeben und
erklart, dald das Zentrum nach wie vor jede Erleichterung der Ehescheidung ablehne,
mithin auch jede Reform.“

Politik und Wirtschaft

Haufig behandelte Fritz Bockius das Verhaltnis von Politik und Wirtschaft sowie die
damit in Verbindung stehenden Entwicklung einer Klassengesellschaft. Fur ihn war
klar:

,Die Wirtschaft ist daher heute in Deutschland, materiell betrachtet, das Herz der
Politik, also das wichtigste Organ und ist nicht gleichbedeutend mit der gesamten
Politik. Sie ist als Organ auch nicht Selbstzweck, sondern sie hat wie jedes Organ fur
das Leben des ganzen Organismuses zu sorgen und steht also unter der Politik.“**®
Die wirtschaftliche Not verursachte fiir Bockius auch das Aufsplittern der Gesellschaft
in Schichten, denn jeder Einzelne miisse fir sich schauen, wie er sein Uberleben
sichere. Es entwickele sich ein Klassenkampf, welcher auch innerhalb der einzelnen
Stande ausgetragen werde.**

,Bei der eklatanten Not der Wirtschaft auf allen Gebieten war der Kampf des
einzelnen Wirtschaftlers fir seinen Wirtschaftszweig [...] fast immer [...]
gleichbedeutend mit [einem] Klassenkampf aller gegen alle. Industrie gegen
Arbeitnehmer und Landwirtschaft, Produzenten gegen Verbraucher, Hausbesitzer
gegen Mieter usw.” Seine grundsatzliche Haltung zur Sozialen Frage ist klar definiert:
Er war im Prinzip fur eine gerechte Aufteilung des Vorhandenen und es sollte damit
auf eine Abschaffung der Klassen'® hingearbeitet werden: ,Es ist gerecht, wenn
man %Sn Leuten, die es am notwendigsten haben, das Wenige, was vorhanden ist,
gibt.”
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Parlamentarische Demokratie

In vielen Reden von Fritz Bockius, ob nun zu Beginn seines politischen Lebens, der
Bildung eines neuen Reichstags oder gegen Ende seines politischen Lebens als
Parlamentarier, stellte er immer die Bedeutung der politischen Verantwortung in den
Vordergrund — gerade in Krisenzeiten. Fur ihn war es wichtig, eine mehrheitliche
politische  Fuhrung fur  Deutschland anzustreben, welche mit einer
Entscheidungsmacht das Land vertrat und auch fir diese Taten einstand. ,Es ist
noch nie so offen von allen Parteien ausgesprochen und erkannt worden, daf} die
Verantwortung gefehlt habe, und dall das parlamentarische System die
Verantwortung dringend brauche, nicht die Ubertreibung, nicht die Agitation, nicht die
Demagogie, nicht die Unehrlichkeit in irgend einer Form.“*°" Die anderen Parteien
seien der Verantwortungslosigkeit Gberfuhrt. In diesen Zeiten der Besinnung kdnne
das Zentrum im Volk nur gewinnen, da es dem Volk in diesem Punkt im Vergleich zu
den anderen Parteien nicht als Nachfolger, sondern als Fiihrer vor Augen trete.'®
Das Zentrum stehe auf dem Standpunkt des parlamentarischen Systems, also auf
der Seite der Demokratie. Diese gelte es zu erhalten, es diurfe auf keinen Fall zu
einem Ruckfall zur Unfreiheit einer Klassenherrschaft kommen.®®  Jede Diktatur
ware aber die Diktatur irgend einer Klassenherrschaft, sei es von links oder sei es
von rechts und damit die Unterdriickung der anderen Interessen. “*°

Bockius sah in der geschwachten politischen und wirtschaftlichen Lage Deutschlands
eine Chance fir die Nationalsozialisten, um sich an die politische Spitze zu
katapultieren. Diese Vorahnung machte er auch immer wieder publik, z. B. durch
Warnungen und Parolen gegen die nationalistischen Vorgehensweisen. ,Eine
Gefahrdung der Sicherheit und Ordnung ist sicher vorhanden. Man kann nicht
warten, bis die Arbeitslosen nicht mehr bezahlt werden kdnnen, die Menschen
verhungern und dadurch besonders mit Hilfe der extremen Parteien der
Kommunisten und Vdlkischen, die von der Not der Bevélkerung leben, Unruhen,
Revolutionen und Staatsstreiche entstehen.“**

Schon frih glaubte er in seiner politischen Laufbahn die Gefahr der Extreme zu
erkennen, welche versuchten die wirtschaftliche schwache Lage auszunutzen, um so
eine politische Mehrheit zu erlangen: ,Erkennst du deutsches Volk das Gebot der
Stunde, dann darf in den neuen Reichstag vom 7. Dezember 1924 kein Voélkischer
und kein Kommunist mehr einziehen, Parteien der Phantasien, geboren aus dem
Fieber der Inflation. Angesichts des Erfolgs der Politik der Mitte mul jetzt dieses
Fieber restlos tberwunden sein.*? Sein politisches Leben war — in seinen
Verlautbarungen — auch immer zugleich ein Kampf gegen den Extremismus. So
machte er in einer Rede vor dem Landesausschuss der hessischen Zentrumspartei
am 16. Januar 1931 klar, den Nationalsozialisten die Stirn bieten zu mussen. ,Bei
den Nationalsozialisten sei mit Verstand nicht viel zu machen, nur ihre Aufmachung
blendet. [...] Wir miiRten den Nationalsozialisten die Stirne bieten [...].*** Herbert
Bartsch urteilt: ,In seinen spateren Jahren im Reichstag wird Bockius ein immer
harterer, am Ende unerbittlicher Gegner des Nationalsozialismus. 1930 kommt es zu
einer heftigen Auseinandersetzung im Rechtsausschul3. Der Vorsitzende, Dr. Hans
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Frank [1900-1946], ein fanatischer Anh&nger Hitlers, der spater Generalgouverneur
in Polen wird, erklart im Reichstag, das Zentrum mi3brauche den Glauben fur seine
schmutzigen Geschafte. Bockius verlangt die Ablosung des Vorsitzenden und zeigt
sich auch in den Sitzungen der eigenen Fraktion unnachgiebig. Die Affare wird erst
durch eine férmliche Entschuldigung Franks bereinigt.“***

Diesen Sachverhalt sprach Bockius am 11. Dezember 1930 in der Sitzung der
Reichstagsfraktion der Deutschen Zentrumspartei an. ,Dr. Bockius berichtet Uber die
Vorgange im Rechtsausschul3, die gezeigt hatten dal3 der Vorsitzende des
Ausschusses, der Nationalsozialist Dr. Frank IlI, sich unfahig erwiesen habe, objektiv
zu verhandeln. Im Ausschuf3 soll der Antrag gestellt werden, die Nationalsozialisten
zu ersuchen, einen anderen Kandidaten vorzuschlagen. Becker und Dr. Marx
vertreten die Ansicht, dal3 der Vorsitzende eines Ausschusses abgerufen werden
kann, da er ja gewéhit werden muf3.“**

Seine Haltung gegenuber den Nationalsozialisten schien also klar, zudem hatte er
eine negative Vorahnung, was die politische Zukunft betraf. Er wusste, dass die
politische Lage instabil war und nutzte jede Gelegenheit, um auf die mégliche Gefahr
der rechten Seite hinzuweisen. ,Was die Extremen links und rechts angeht, so ist es
leider eine Erfahrungstatsache, dal3 in der Not die Extremen gewinnen. Wir hoffen
jedoch als Enderfolg des Wahlkampfes zu erreichen, durch Aufklarung, dal3 die
Extremen nicht zu Uppig ins Kraut schiel3en, um die Gefahr der Links- oder
Rechtsdiktatur abzuwenden. Denn das wére das Ende.“**® Vor der Machtergreifung
der Nationalsozialisten wurden seine Warnungen noch massiver, da er auch durch
die Koalitionsverhandlungen mit der NSDAP tiefere Einblicke in Struktur und Ziele
der Partei gewonnen hatte. Auch seine AuRerungen Uber Hitler und seine Politik hielt
er nicht mehr zurick. Er bezeichnete ihn bei dem Schlussappell der Mainzer
Zentrumspartei im grof3en Saal der Stadthalle 1932 als einen ,Lump, der mehr
verspricht als er gelegentlich selbst zugibt, dal er halten kann.“**" ,Reichstagsabg.
Dr. Bockius schlof3 seine Ausfiihrungen mit den Worten: "Wer dumm genug ist, der
waéhlt auch in vierzehn Tagen wieder Hitler (der in seinem Buch "Mein Kampf’ selber
fordert, daR die Agitation stets sich auf die Dimmsten einstellen miisse) [...].” 4

AulRenpolitik

Der Erste Weltkrieg und der daraus resultierende Versailler Vertrag hatten
Deutschland in eine Notlage gebracht. Bockius pladierte flr ein Entgegenwirken
dieser Lage mit allen zu Gebote stehenden friedlichen Mitteln der AuR3enpolitik. Nicht
augenblickliche Machtverhaltnisse, sondern Ehre, Freiheit und Gleichberechtigung
der Volker mussten die alleinige Grundlage der internationalen Beziehungen
werden.'® Die endgiiltige Klarung der Kriegsschulden bedeutete fiir Bockius ein
wichtiges Ziel. Er vertrat die Meinung, dass die deutsche Wirtschaft nur dann wieder
in Schwung kommen kodnne, wenn die Kriegsschulden genau festgelegt werden
wirden, um so die zu tragenden Lasten auf mehrere Generationen verteilen zu
kénnen.*? Fur ihn war dies die Hauptaufgabe des neuen Reichstags, welcher sich im
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Besonderen um die Aul3enpolitik zu kimmern hatte, die durchaus als Sozialpolitik
verstanden werden konnte. So behandelt Bockius in einer Rede vom 12. August
1930 die Frage, wie das deutsche Volk in seiner Not leben kdnne. Dabei soll das
Volk 58 Jahre Reparationen von durchschnittlich 2 Milliarden zahlen, wenn im Osten
Ostpreul3en vom Reich wirtschaftlich abgeschlossen ist, wenn die Saar noch nicht
nach Deutschland zuriickgekommen ist, wenn der Versailler Friedensvertrag immer
noch die Volker einteile in Tugendhelden und Verbrecher und die Behauptung
erstelle, dass Deutschland verbrecherisch den Krieg entfesselt habe.'?* Auch die
Weltwirtschaftkrise habe dem deutschen Volk zugesetzt, so dass die Zahl der
Arbeitslosen immer weiter ansteige, was auch fur einen Absturz der Wirtschaft
gesorgt habe.

sEine andere grol3e Aufgabe auf dem Gebiete der AuBenpolitik wartet auf den neuen
Reichstag. Die Abanderung des Dawesabkommens'? und die endgiltige
Feststellung des Kriegstributs sowie einer anderen Festsetzung der Ratenzahlungen.
Wir zahlen jetzt jahrlich 2,5 Milliarden und mit den inneren Kriegslasten im ganzen
3,5 l\llii:!Iiarden. Das macht mehr wie die Halfte der gesamten Reichsausgaben
aus.”

2.3.2 Die Bewertung der Bruning’schen Politik durch Bockius

1930 ubernahm das Zentrum unter der Leitung des spateren Reichskanzlers Heinrich
Briining die Fihrung'®*. ,Von diesem Augenblick hat das Zentrum im deutschen
Reichstag die Fihrung Ubernommen, auch schon zur Zeit des Kabinetts Mdiller. Die
Fuhrung verknupft sich mit dem Namen Brining. Er wurde am 5. Dezember 1929
zum Vorsitzenden der Reichstagsfraktion gewdhlt. > Nach dem Sturz des 2.
Kabinetts Luther schlug das Zentrum Konrad Adenauer (Oberbilrgermeister von
Kdln) als Kanzler vor. Adenauer wollte das Amt aber nur als Kanzler einer Grol3en
Koalition annehmen. Da keine Mehrheit zustande kam, bildete Dr. Wilhelm Marx
(1863-1946) nach Adenauers Ablehnung am 18. Mai 1926 sein 3. Kabinett, ein
Minderheitskabinett. Die politische Mehrheit war in vielen Fragen zweifelhaft, sie
bestand nur bei der AuRRenpolitik, aber nicht zum Beispiel bei der
Finanzgesetzgebung. In der groRen Notzeit in Folge der Weltwirtschaftskrise, in der
es politisch galt, der grol3en Arbeitslosigkeit die Stirn zu bieten, das Werk der
Arbeitslosen-Versicherung zu erhalten, dafir zu sorgen, dass die Gehalter
ausbezahlt werden kénnen und Arbeit zu beschaffen, fand sich dafir keine Mehrheit
im Reichstag. Den Grund dafir sah Bockius in der unpopuléaren Politik. Es fanden
sich nicht genigend Parteien im Reichstag, die den Mut hatten, diese Politik zu
tragen. ,Dem einzelnen weh zu tun, um das Gesamte zu retten.*® Der
Reichsprasident hatte sein Augenmerk auf die Zentrumspartei gerichtet und im
Zentrum richtete man die Blicke auf Bruning. Brining hatte den Mut, dieses
Prasidialkabinett zu (ibernehmen.**’

Was die Regierung des Zentrums bzw. Brunings in Bockius’ Augen auszeichnete,
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waren Mut und Entschlossenheit, womit sie vom ersten Tage an ihre Arbeiten
begonnen hatte. Dies war auch das Leitmotiv der Regierung, das Leitmotiv der
Zentrumspartei, wobei das Vaterland uber die Partei gestellt wurde. Es waren — so
die offizielle Lesart — keine eigenen Interessen vorhanden, sondern nur die der
Staatspolitik.”®® Besonders galt das nach Bockius’ Ansicht fiir die umstrittenen
Notverordnungen: ,Durch die Notverordnungen wurde der Etat in Ordnung gebracht,
die Wirtschaft blieb kreditwirdig und es wurde eine sichere Grundlage fir die
Reparations-Verhandlungen geschaffen.“?°

Am 11. Marz 1930 lie@ der Reichsprasident von Hindenburg den
Fraktionsvorsitzenden des Zentrums, Dr. Briining, zu sich kommen und gab ihm die
feierliche Zusicherung, dass er von allen verfassungsmaRligen Mitteln Gebrauch
machen werde, um die Forderung des Zentrums nach rechtzeitiger Regelung der
Reichsfinanzen zu verwirklichen. Durch diese Zusicherung wurde es der
Zentrumspartei moglich, dem Haager Abkommen am 12. Marz zuzustimmen und
damit die AuRRenpolitik im Sinne der Erfullungspolitik zu vervollstdndigen und das
Rheinland zu befreien.**

Die Befreiung des Rheinlandes war in der Eigendarstellung ein Verdienst von Fritz
Bockius und der Zentrumspartei und wurde fir den weiteren Verlauf der deutschen
Politik als Beispiel immer wieder angefihrt, als Beispiel fir Durchhaltevermdgen im
Kampf fur die Freiheit. Dies fuhrte Fritz Bockius auch in einer am 12. August 1930
veroffentlichten Rede genauer aus. Er sprach davon, dass alle deutschen
Regierungen getreu der Forderung der Verfassung eine gradlinige Friedenspolitik
gefuhrt hatten. Diese habe auch zur Rheinland-Befreiung gefihrt, ,[...], die wir auch
in unserer Vaterstadt in Anwesenheit des hochverehrten Reichsprasidenten von
Hindenburg warmen Herzens gefeiert haben, noch vor wenigen Tagen. Aus allen
Reden klang das Eine hervor: Dank dem rheinischen Volk. Wofir? Fir sein Leiden?
Ja. Aber insbesondere fir sein nationales einiges Zusammenhalten aller Stande,
aller Klassen, aller Geistesrichtungen im Kampfe um den deutschen Rhein, um die
Einheit des deutschen Volkes. Geschlossen und einig kdnnen wir Deutsche alles
(Stiirmischer Beifall).”**' Weiter verwies er auf die geschichtliche Lehre des Kampfes
am Rhein. Durch eigene Kraft, in Aushalten und Dulden, aber in Einigkeit der
Bevolkerung am Rhein (trotz Drangsal und Separatisten) sei das Rheinland gerettet
und das deutsche Volk erhalten worden.**? Hier hat das Rheinland sich gezeigt, der
deutschen Reichsverfassung wuirdig. Es hat den Kampf gefuhrt in ihrem Geist der
Einigkeit, der Vaterlandsliebe und Treue. Das gibt uns Hoffnung, dal’ wir jede, dem
Vaterland drohende Gefahr auch in Zukunft abschlagen. Im Innern und nach
auBen.®* Am 15. Februar 1933 sprach Bockius in einer Wahlkampfrede
rickblickend auf die vergangenen Jahre des Zentrums: Einen Trimmerhaufen habe
das Zentrum nicht hinterlassen. Wenn das Zentrum nicht gewesen ware und der
Demokratie nicht zum Sieg verholfen hatte, gabe es Uberhaupt keine
Deutschnationalen mehr. Die Revolution ware ganz anders verlaufen. Die Vertrage
mit dem Feindbund seien nicht freudig unterzeichnet worden, sondern schweren
Herzens. Ware dies nicht geschehen, standen die franzdsischen Besatzungstruppen
noch immer am Rhein (vielleicht fir immer). Das Zentrum habe ein gutes Gewissen,

128 \/gl. Mainzer Journal vom 28. Juli 1930.

129 Mainzer Journal vom 16. Januar 1931.
130 Mainzer Journal vom 28. Juli 1930.
31 Mainzer Journal vom 12. August 1930.
132

Ebd.
133 Epd.
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es habe in den vierzehn Jahren nichts zerstort, sondern aufgebaut.*** ,Seine groen

Aufgaben fur die Freiheit der Kirche und Kultur, fur soziale Gerechtigkeit kann es
jedoch nur im Rechtsstaat, niemals im Machtstaat erfullen, da der, gefuhrt von
ostpreul3ischen Junkern, die Katholiken Uberhaupt nicht will. Nur ein starkes Zentrum
sichert uns die Stelle im Staat, die uns gebiihrt.**> ,Das Zentrum lebt und arbeitet, es
ist, was andere erst zu ihrem Schreien noch lernen missen, es ist das Arbeiten
gewohnt. Es ist auch von jeher die Verleumdungen von rechts und von links
gewohnt, was ihm aber den Arbeitswillen nicht stort. Sein Gewissen sagt ihm, was es
von sich selbst zu halten berechtigt ist. Die Marx, Wirth, Brining u.a. haben in den
rickliegenden 14 Jahren nicht Zerstérungs- sondern Aufbauarbeit geleistet. Die
Reparationen wurden beseitigt, die zerrittete Wahrung neu geordnet, das besetzte
Rheinland vor der Vertragszeit befreit. Als Minderheitspartei missen wir den
Reichstag jeweils nehmen, wie er nun einmal ist, wir missen mit anderen in
Arbeitsgemeinschaft treten, die aber niemals, in keinem Falle, zur
Gesinnungsgemeinschaft geworden ist. Wenn wir so mit den einen zusammen
arbeiten, dann hassen wir darum aber nie die anderen, wir arbeiten vielmehr stets mit
dem Blick auf das Ganze. Die wahre Freiheit des Volkes kann nur begriindet werden
auf dem Fundament echter Wahrheit und allgemeinen Rechtes.“*°

2.3.3 Die NSDAP auf dem Weg zur Regierungsverantwortung:
Koalitionsverhandlungen Zentrum — NSDAP in Hessen

Auf dem Verfassungsfeiertag in Mainz 1930 verdeutlichte Bockius die
Zukunftsansichten des Zentrums. ,Deshalb Demokratie und parlamentarisches
System. (Beifall.) Was ist Demokratie? Inhaber der Staatsgewalt ist das Volk selbst.
Aber nicht blof3 prinzipieller Inhaber. Es Ubt die Gewalt auch selbst aus. Im
komplizierten groRen Staat wie Deutschland naturgemafR nicht unmittelbar in der
Volksversammlung, wenn auch noch im Volksentscheid, sondern mittelbar, durch
sein von ihm gewdahltes Parlament, von dem die Regierung durch das
Vertrauensvotum abhangig ist, ebenso durch den vom Volke gewahlten
Reichsprasidenten. Das ganze Volk regiert, nicht eine Klasse. Die bolschewistische
Diktatur wurde abgelehnt.**” Weiter sprach er davon, dass Deutschland wieder
aufgebaut werden misse. Deutschland solle wieder leben, und zwar wirtschaftlich
und kulturell. Die Verfassung stelle daher die objektivsten und idealsten Grundlagen
des Zusammenlebens des deutschen Volkes bereit. Sie erkenne die Grundrechte der
Menschheit an und es seien keine Untertanen vorhanden, sondern nur Staatsbirger,
welche alle die gleichen Rechte genieRen wirden. Im Mittelpunkt stehe die Freiheit
der Person, Freizlgigkeit der Weltanschauung, Freiheit der Religionsgesellschaften,
Schutz der Arbeitskraft, Schutz des Handels und des Gewerbes, das Beamtenrecht,
Schutz des Eigentums, Schutz des Mittelstandes, in Landwirtschaft, Handel und
Gewerbe, Schutz von Ehe und Familie. ,Aufbauarbeit in Freiheit und Gerechtigkeit
(Lebhafter Beifall).**® Das schwéachelnde parlamentarische System sei aber zur
Zielscheibe der Nationalsozialisten geworden und diese hatten den Versuch
gestartet, die Demokratie als ersetzbar hinzustellen. ,Man spricht auf der Rechten
von der Krise des parlamentarischen Systems und meint damit nicht weniger als die
Krise der Demokratie, man erwahnt auch vorsichtig die Diktatur. Bei den

13 vgl. Mainzer Journal vom 17.Februar 1933.
135 Mainzer Journal vom 17. Februar 1933.
136 Mainzer Journal vom 4. Méarz 1933.
37 Mainzer Journal vom 12. August 1930.
138 Mainzer Journal vom 6. Méarz 1929.
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Verfassungsparteien wendet man sich hauptsachlich gegen die jetzige Handhabung
des parlamentarischen Systems und ruft nach gréerer Verantwortung.“**

Durch die politisch schwache Lage tberlegte man in der Zentrumspartei, ob es eine
mogliche Kooperation mit der nationalsozialistischen Partei geben sollte, um so eine
mehrheitliche Regierung zu bilden. Die ersten AuRerungen dariiber fielen im
September 1930 in einer Zentrums-Kundgebung in der Mainzer Stadthalle. Bockius
wies darauf hin, dass die Zentrumspartei sich bereithalten misse, im neuen
Reichstag mit jeder arbeitswilligen Gruppe zusammen zu arbeiten.*°

Aufzeichnung des Staatssekretars Hermann Pinder (1888-1976) Uber
den Ausgang der Reichstagswahlen und mogliche Konsequenzen
15. September 1930

,Das unerfreuliche Ergebnis der Reichstagswahlen vom 14. September 1930

besteht vor allem darin, dal3 die radikalen Elemente links und rechts sehr gestarkt
zuruickkehren, und zwar auf der rechten Seite in einem Ausmalle, das selbst von
Pessimisten nicht erwartet worden war. All dies ist eine Folge der augenblicklichen
unglucklichen Wirtschaftslage, der groRRen Arbeitslosigkeit, der Unzufriedenheit
breiter Massen Uber das lange Hinauszdgern notwendiger Reformen, und alles in
allem, aufRenpolitisch gesehen, eine Auswirkung des Versailler Vertrages, der das
Mal3 des noch eben Ertraglichen hat tberlaufen lassen.

Andererseits sind gewisse Parallelen interessant. Die Maiwahl 1924 brachte 110
Deutschnationale und 33 Nationalsozialisten, in Summa 143 Abgeordnete, die zu
einer Regierungsarbeit auf einer mittleren Linie mit Parteien der Mitte damals nicht
fahig waren. Aus diesen 143 Abgeordneten des Mai 1924 sind inzwischen 107
Nationalsozialisten und 41 Hugenberg-Anhanger = 148 Abgeordnete geworden, also
eine nur ganz geringfligige Vermehrung, die als solche im Ubrigen tUberhaupt nicht
vorhanden ist, wenn man die aul3erordentlich starke Wahlbeteiligung am gestrigen
Tage berucksichtigt.

Wendet man sich den Mittelparteien zu, so springt in die Augen, dal3 abgesehen von
den oben erwahnten radikalen beiden Fligelgruppen rechts und links nur noch der
Block des Zentrums und der Bayerischen Volkspartei gewonnen hat, und zwar recht
erheblich. Berlcksichtigt man den Umstand, dal} die Regierungsarbeit der
gegenwartigen Reichsregierung in erster Linie das Reformprogramm des
amtierenden Reichskanzlers Dr. Brining ist, zu dessen Verteidigung er sich wahrend
des Wahlkampfes mit Leidenschaft eingesetzt hat, so wird man aus dem auffallend
gunstigen Abschneiden des Zentrumsblocks den Schlu3 ziehen dirfen, dal3 im
deutschen Volk dieses Sanierungsprogramm auf gro3es Verstandnis gestof3en ist.
Bei den Ubrigen Mittelparteien hat sich am gestrigen Wahltage die Tatsache geracht,
dalR diese Parteien es trotz erfreulicher Ansatze nicht vermocht haben, ihren
blrgerlichen Schichten eine gemeinsame zugkraftige Wahlparole zu geben. Diese
bargerlichen Schichten sind offensichtlich dieses Fangballspielens einzelner
Gruppen der Mitte mide und haben sich zweifellos in weitem Umfange den radikalen
Fligelgruppen zugewandt.

139 Mainzer Journal vom 6. Marz 1929.

149 Mainzer Journal vom 13. September 1930.

11 Bei der Reichstagswahl vom 14. September 1930 kam es zu einem unerwarteten Erfolg der
NSDAP. Sie wurde mit 18,3% zweitstarkste Partei und zog mit 107 Abgeordneten (vorher: 12) in den
Reichstag ein. Wahrend KPD, Zentrum und BVP ihren Stimmenanteil geringfligig vergro3ern konnten,
verlor die SPD zehn Mandate. Die starksten Verluste hatte die DNVP. Quelle:
http://imww.dhm.de/lemo/objekte/statistik/wa19303/index.html (20.08.2009).
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Was die konservativen Elemente angeht, die ehrlich bestrebt sind, auf dem Boden
der republikanischen Reichsverfassung am Wiederaufbau des Staates aktiv
mitzuarbeiten, haben die gestrigen Wahlen gezeigt, dal3 diese Bewegung — nicht
zuletzt verursacht durch die Arbeitslosigkeit und die Not der Landwirtschaft — im
deutschen Volk noch eine geringere Resonanz hat. Zwar hatte sich im letzten
Reichstag von der sehr starken Deutschnationalen Fraktion im Laufe der Zeit Uber
die Halfte von ihrem Parteifiihrer Hugenberg abgewandt und sich zur Mitarbeit
entschlossen; die Folgewirkung dieses Austritts hat sich in den gestrigen Wahlen
jedenfalls noch nicht gezeigt. Die schroffe Einstellung Hugenbergs hat zwar erreicht,
dal3 die Deutschnationale Fraktion zur Hélfte in den neuen Reichstag zurlickkehrt,
die andere Halfte hat sich aber keineswegs nur der zur aktiven Mitarbeit bereiten
Mitte zugewandt, sondern den extremen Flugelgruppen.

Gerade dieser Umstand, namlich die bemerkenswerte Schwéche der zur aktiven
Mitarbeit bereiten konservativen Gruppen zeigt, dal3 es im Laufe der Zeit notwendig
werden wird, alle zur Mitarbeit und zum Wiederaufbau der notleidenden deutschen
Wirtschaft bereiten politischen Krafte hierzu heranzuziehen, so, wie Reichskanzler
Dr. Bruning dies in seinen Wahlreden mehrfach formuliert hat. Dal3 diese
Zusammenfassung aller dieser Krafte nicht von heute auf morgen erfolgen kann, ist
selbstverstandlich. Es durfte daher wenig zweckmdaRig und auch kaum
wahrscheinlich sein, dal3 die gegenwartige Reichsregierung zurlcktritt und die
Bildung einer neuen Regierung in Angriff genommen wird. Vielmehr dirfte der
zweckmaligste Weg der sein, den neuen Reichstag mit der Erledigung des grol3en
Reformprogramms zu befassen und es der ganz zwangslaufigen Entwicklung zu
Uberlassen, alle die =zur Mitarbeit bereiten Krafte auch regierungsmaliig
zusammenzufassen.

Piinder<42

Im November 1931 betraute Reichskanzler Briining Fritz Bockius mit einer ebenso
wichtigen wie vertraulichen Mission: Bockius sollte in geheimen Gespréachen
herausfinden, ob und inwieweit die Nationalsozialisten bereit seien, in Hessen eine
Koalitionsregierung mit dem Zentrum zu bilden.

Erste Koalitionsverhandlungen in Hessen zwischen Zentrum (Fritz Bockius)
und NSDAP (Werner Best) Ende 1931

Die hessischen Landtagswahlen vom 15. November 1931 wurden im gesamten
Reichsgebiet aufmerksam verfolgt, weil dieses Wahlergebnis seit jeher nahe an das
Ergebnis im Reich heran reichte. Bruning sprach auf einer Wabhlveranstaltung in
Mainz, wo er die Nazis freundlich behandelte.**® Spatestens seit Herbst 1931 waren
Briining und seine Berater, vor allem Wilhelm Groener (1867-1939) und Kurt von
Schleicher (1882-1934), davon Uberzeugt, dass die NSDAP aus der Rolle als
Radikalopposition herausgeholt und in die politische Verantwortung eingebunden
werden sollte. Die SPD sollte durch die NSDAP als ,Massenstlitzpunkt* ersetzt
werden. AulRerdem bestand die Hoffnung, dass eine weitere Expansion der Nazis
durch einen allmahlichen Verschlei3 in der Regierungstatigkeit gestoppt werden

12 Akten der Reichskanzlei. Weimarer Republik. Die Kabinette I/ll. 30. Marz 1930 bis 28. Februar
1931. Dokumente 1 bis 252. Bearbeiter Karl Dietrich Erdmann. Band 1. Boppard am Rhein 1982, Nr.
112.

3 Schon, Eberhart: Die Entstehung des Nationalsozialismus in Hessen. Meisenheim am Glan 1972,
S. 192 ff.
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kénnte.'** Am 10. Oktober 1931 trafen sich Briining und Hitler. Wahrend der Zeit der
Reparationsverhandlungen wollte Briining seine Politik noch von der SPD tolerieren
lassen, danach, etwa ab Januar 1932 sollten Zentrum und NSDAP
zusammenarbeiten, vorausgesetzt, die Nazis setzen sich fur die Wiederwahl
Hindenburgs als Reichspréasident ein.**> Zuvor wolle Briining dafiir sorgen, dass in
den Landerparlamenten schon in dieser ersten Anlaufzeit, wo es rechnerisch méglich
ist, eine Koalition aus Zentrumspartei und NSDAP gebildet wird. Gedacht war an
Hessen.

Die Verhandlungen fuhrte Bockius hauptsachlich mit dem Nationalsozialisten Dr.
Werner Best, der 1925 bis 1928 bei ihm als Referendar in seinem Mainzer Notariat
gearbeitet hatte, daher kannten und achteten sich beide von Beginn der Gesprache
an.'*® Die erste Moglichkeit fir ein kooperatives ZusammenschlieRen der
Zentrumspartei und der NSDAP bestand in Hessen, da hier Mitte November
Neuwahlen erfolgen mussten. Wegen der Wichtigkeit dieser Wahlen fir eine
moglichst ruhige Weiterentwicklung hatte sich Bruning dazu entschlossen, am 13.
November im Wahlkampf in Mainz zu reden. Dabei wurde die taktische Linie der
ersten Reichstagsrede vom Oktober fortgesetzt. Er griff die Deutschnationalen
wegen ihrer dauernden ,Sabotage“ an. Er lie} jedoch durchblicken, dass er eine
Verstandigung mit der NSDAP, wenn sich eine Mehrheit ergdbe, nicht ablehne.

Das Ergebnis der hessischen Landtagswahlen sah so aus, dass die SPD fast die
Halfte ihrer Sitze verlor und die NSDAP die mit Abstand starkste Partei wurde. Beide
Parteien zusammen verfugten Uber 37 von 70 Sitzen, wahrend die bisherige
Koalition (SPD, Zentrum, DDP bzw. Staatspartei) nur noch 26 Sitze innehatte.

Landtagswahlergebnisse Hessen 1931 und 1927
15. November 1931 13. November 1927

SPD 168.299 (15) 157.293 (24)
Zentrum 112.440 (10) 85.460 (13)
KPD 106.775 (10) 41.280 (6)
KPO 14.954 (1) - (0)
DVP 18.325 (1) 51.654 (7)
Staatspartei 10.793 (1) 37.789 (5)
Christlich-Sozialer Volksbund 16.172 (1) - (0)
Hessischer Landbund 20.766 (2) 61.109 (9)
DNVP 10.857 (1) 23.998 (3)
SAP 8.177 (1) (0)
NSDAP 291.189 (27) - ()"

144 Bracher, Karl Dietrich: Die Auflésung der Weimarer Republik. Eine Studie zum Problem des

Machtverfalls in der Demokratie (1955) Villingen 5. Auflage 1971, S. 374-381; Winkler, Heinrich
August: Arbeiter und Arbeiterbewegung in der Weimarer Republik. Band 3: Der Weg in die
Katastrophe. 1930-1933. Berlin 1987, S. 446 ff.; Brlning, Heinrich: Memoiren 1918-1934 (1970)
Munchen 1972, S. 460 ff.; Mommsen, Hans: Die verspielte Freiheit. Der Weg der Republik von
Weimar in den Untergang 1918-1933. Berlin 1989, S. 421 ff.; Schulz, Gerhard: Der Aufstieg des
Nationalsozialismus. Krise und Revolution in Deutschland. Frankfurt/Main, Berlin, Berlin, Wien 1975,
S. 599; Junker, Detlef: Die Deutsche Zentrumspartei und Hitler 1932/33. Ein Beitrag zur Problematik
des politischen Katholizismus. Stuttgart 1969, S. 51 ff.
4% Briining, Heinrich: Memoiren 1918-1934 (1970) Miinchen 1972, S. 391.

® Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fur Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz (1999) Band 1. Paderborn, Miinchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.
147 7it. n. Herbert, Ulrich: Best. Biographische Studien tiber Radikalismus, Weltanschauung und
Vernunft 1903-1989 (1996) Bonn 3. Auflage 1996, S. 560, Anm. 60.
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Am 19. November trafen dann einige Abgeordnete der hessischen Zentrumspartei
unter Fihrung von Fritz Bockius in Berlin ein und in diesen Tagen hatte Bruning auch
eine Besprechung mit ihm. Brining lie3 Bockius weitgehend freie Hand bei den
Koalitionsverhandlungen. Es wurden Minimalforderungen far die
Zentrumsunterhandler festgelegt, die sie aber noch nicht bei den ersten
Verhandlungen bekannt geben sollten. Vielmehr sollte eine mdglichst vertrauensvolle
personliche Fihlungnahme angestrebt werden, welche Bockius tibernahm. Briining
verdeutlichte sein Desinteresse an den meisten hessischen Sonderfragen, verlangte
aber, dass unter allen Umstanden die Polizei nicht an die NSDAP ausgeliefert
werden durfe.

In beiden Unterhaltungen legte er vertraulich fest, dass es winschenswert wére,
wenn die hessische Zentrumspartei in vorsichtiger Weise ein Experiment mit den
Nationalsozialisten fir die Regierungsbildung versuchen wirde. Hessen schien
Bruning dafir besonders geeignet, weil die Zentrumspartei und die
Nationalsozialisten hier tGiber eine grol3e Mehrheit verfligten. Die Verantwortlichen der
NSDAP waren durchaus bereit, auf die Plane Brinings einzugehen und dabei mit
groter Vorsicht die Verhandlungen zu fiihren. Brining in seinen Memoiren:
L,Immerhin wurde, namentlich zwischen Bockius und Best von der NSDAP, die sich
beide sehr gut kannten, da Best als Referendar im Notariat Bockius gearbeitet hatte,
eine theoretische Diskussion uber ein Regierungsprogramm und die Verteilung der
Sitze im hessischen Staatsministerium begonnen. Best war dabei aul3erordentlich
entgegenkommend, und Bockius berichtete mir 6fters sehr optimistisch tber den
Fortgang der Verhandlungen.“*®

Die ,,Boxheimer Dokumente*

Mitten in diese Verhandlungen hinein schlug die Veroéffentlichung der ,Boxheimer
Dokumente® wie eine Bombe ein.

Urplétzlich wurden die geheimen Gesprache zwischen Bockius und Best Makulatur,
da am 25. November 1931 auf dem Boxheimer Hof bei Lampertheim Umsturzplane,
die so genannten ,Boxheimer Dokumente“ entdeckt wurden, mit denen die
Nationalsozialisten die Macht im Reich an sich reiRen wollten. Autor dieser
Dokumente war ebenfalls Werner Best.'*® Die ,Boxheimer Dokumente® bestanden
aus diversen Notverordnungen und Vorschriften, wie sie im Fall der
Machtibernahme  durch die NSDAP nach einem  kommunistischen
Staatsstreichunternehmen erlassen werden sollten. Werner Best hatte die mit
auRerster burokratischer Akribie konzipierten MaRnahmen zur Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordnung, welche eine Arbeitsdienstpflicht fur ,Deutsche (nicht Juden
usw.)“ und die Rationierung von Nahrungsmitteln vorsahen, im August 1931
zunachst in kleinem Kreis im ,Boxheimer Hof* prasentiert. Dieses Gut, zwischen
Birstadt und Lampertheim gelegen, hatte der Agrartechniker Richard Wagner (1902-
1973) von 1927 bis Ende 1931 gepachtet.

An den Gesprachen und Beratungen der Darmstadter NSDAP-Parteileitung waren
neben Werner Best beteiligt:

148 Briining, Heinrich: Memoiren 1918-1934 (1970) Miinchen 1972, S. 465.
49 schroder, Bernd Philipp: Vor fiinfzig Jahren — die Boxheimer Dokumente. In: Geschichtsblatter fir
den Kreis BergstralRe 14, 1981, S. 255-270.
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e Karl Lenz (1899-1944), Schriftsteller, Lehrer a. D., August 1931-Dezember
1932 NSDAP-Gauleiter Hessen-Darmstadt; 1930-1936 Mitglied des
Reichstags

e Dr. Richard Wagner (1902-1973), 1931/1932 Mitglied des Landtags des
Volksstaats Hessen, 1932 und 1933-1945 Mitglied des Reichstags; 1941
Chef der Chefgruppe Landwirtschaft der Wirtschaftsinspektion Mitte

e Wilhelm Wassung (1895-1971), Hauptmann a. D. Stellvertretender Gauleiter
Hessen-Darmstadt, 1931-1933 Mitglied des Landtags des Volksstaats Hessen

e Robert Stawinoga (* 1901), SA-Stabfuhrer, bis 1937 Kreisleiter NSDAP Grol3-
Gerau und Darmstadt, 1934 Burgermeister Grof3-Gerau 10. April 1938-1941
Kreisleiter NSDAP Wiesbaden.*°

e Fritz Kern (1903-1945), 1931/1932: Mitglied des Landtags des Volksstaats
Hessen, 1932-1938: Mitglied des Reichstags

e Eduard von Davidson (* 1886), Kapitinleutnant a. D.*>*

e Karl Wilhelm Schafer (1896-1933), Diplom-Handelslehrer, Syndikus
Offenbach, NSDAP-Kreisleiter Offenbach 1931/1932: Mitglied des Landtags
des Volksstaates Hessen

Zum engeren Boxheimer Kreis zahlten Karl Lenz, Werner Best, Richard Wagner und
Wilhelm Wassung. Sie waren Anhanger von Gregor Strasser (1892-1934)"? dem
Anfuhrer des linken Fligels der NSDAP.

Die Veroffentlichung der ,Boxheimer Dokumente“, welche unvorhergesehen
geschah, da die NSDAP und das Zentrum nach den hessischen Landtagswahlen
vom November 1931 die Chancen einer Koalitionsregierung, wie bereits ausgefuhrt,
diskutierten, ging auf die gezielte Indiskretion des NSDAP-Abgeordneten Wilhelm
Schéafer zuriick, der falsche Angaben zu seiner akademischen Laufbahn gemacht
und Vorstrafen wegen Wechselfalschung verschwiegen hatte. Best forderte ihn
deshalb zum Rucktritt auf und lie3 seine Wohnung von der Sturmabteilung (SA)
durchsuchen. In einem Rachefeldzug tbergab der Abgeordnete die Dokumente der
hessischen Polizei, was die Gesprache zwischen Bockius und Best stark
beeintrachtigte.’> Werner Best, der aus dem hessischen Staatsdienst entlassen
wurde, und die anderen Teilnehmer der Besprechungen auf dem Boxheimer Hof
behielten ihre Landtagsmandate. Wilhelm Schéfer gehdrte dem Parlament bis zum
Mai 1932 als unabhéngiger Abgeordneter an. Er wurde in der Nacht zum 17. Juli
1933 im Frankfurter Stadtwald durch vier Revolverschiisse ermordet.

Nach diesem Erlebnis hegte Bockius eine noch heftigere Abneigung gegenuber der
NSDAP als zuvor. Er empfahl den Wahlkampfern seiner Partei 1932, die
Nationalsozialisten tberall und in jeder Hinsicht anzugreifen, da diese ein ganzes
System von Lugen darstellten. In der Hindenburg-Kundgebung der Mainzer
Zentrumspartei erinnerte Bockius daran, wie der Abgeordnete Heinstadt™ es im

%0 Festschrift. 500 Jahre Stadt und Festung Risselsheim. 1437-1937. Riisselsheim 1937, S. 51.
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%2 Gossweiler, Kurt: Die Strasser-Legende. Auseinandersetzung mit einem Kapitel des deutschen
Faschismus. Berlin 1994; Kissenkoetter, Udo: Gregor Strasser und die NSDAP. Stuttgart 1979;
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hessischen Parlament verdeutlichte, dass die Nationalsozialisten im Parlament zwar
allerhand lacherliche Geschichten, aber wirklich keine Geschichte gemacht hatten.
Auch griff Fritz Bockius nun Hitler direkt an und bezeichnete ihn als einen ,Lump, der
mehr verspricht als er gelegentlich selbst zugibt, daf3 er halten kann. Von den
nationalsozialistischen Bataillonen kénnen wir weder essen noch trinken.*>°

Ein Untersuchungsverfahren gegen Best und die ubrigen Teilnehmer beim
Boxheimer Treffen wurde am 30. November 1932 ertffnet. Beauftragt wurde
Reichsanwalt JOrns, der bereits die skandalésen Untersuchungen nach den Morden
an Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht gefuhrt hatte. Werner Best hatte im Jahre
1932 die Boxheimer Dokumente im Selbstverlag veroffentlicht. Er ging auf Aktionen
der Kommunisten in Hessen nadher ein und versuchte die in den Boxheimer
Dokumenten formulierten Aktionen als Staatsnotwehr darzustellen.

Die
Walrheit
tiber das
Boxheimer
Dofument
vON

It one 01

In derselben Woche, am 23. November 1932, wurde Carl von Ossietzky, der
Herausgeber der ,Weltbihne®, zu achtzehn Monaten Gefangnis verurteilt, weil er
angeblich militarische ,Geheimnisse* verraten habe.

Die Verhandlungen in Hessen zwischen Zentrum und NSDAP blieben ohne Erfolg.
Anfang Dezember berichtete Werner Best in Berlin Hitler, Goring und Frick Gber den
Stand der Koalitionsverhandlungen. Er versuchte den Forderungen des Zentrums
sehr weit entgegen zu kommen. Am 10. Dezember 1931 lehnte die hessische
Zentrumspartei eine Koalition in moderater Form ab und die Regierung Adelung blieb
als Minderheitskabinett im Amt.

§

155 Mainzer Journal vom 30. Juli 1932.
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Erneute Koalitionsverhandlungen mit der NSDAP Mitte 1932

Seit April 1932, verstarkt nach den erneuten Landtagswahlen vom 19. Juni 1932,
wurde ein erneuter Versuch zur Bildung einer NSDAP-Zentrum-Koalition
unternommen. Das Zentrum sah als Problem nur noch die von den Nazis
angestrebte Einstellung von SA-Mannern als Hilfspolizisten, wahrend gegen Bests
Absicht, die hessischen Polizei ,ganz griindlich aufréumen und séubern® zu wollen,
prinzipiell keine Einwande erhoben wurden. Das Scheitern dieses Versuchs lag nicht
am Zentrum, sondern an Hitler und der Minchener Reichsleitung, die dahinter eine
Variante des ,Zdhmungskonzepts“ vermutete und die sich nicht auf parlamentarische
~Bewéhrungsproben® einlassen wollten. ,Zudem waren es wohl auch die an Schérfe
zunehmenden innerparteilichen Auseinandersetzungen, die eine Annahme des
Angebots von Bockius verhinderten. 4°°

Werner Best berichtete Gauleiter Karl Lenz tber seine Gesprache mit Fritz Bockius
vom 6. August 1932, dass Bockius nun ,unbedingt zu einer Einigung“ mit der NSDAP
gelangen wolle. ,Er kénne von der Zentrumspartei sagen, dal3 der Wille zu einer
Koalition mit der NSDAP vorhanden sei. Das sei auch die Meinung Dr. Briinings, der
allerdings selbst in einer solchen Regierung nicht mitwirken kénne, da er durch die
Politik Hugenbergs im letzten Reichstag gegen seinen Willen auf die Tolerierung der
SPD festgelegt worden sei. Auch die Reichsleitung der NSDAP sei nach seiner — Dr.
Bests — Information geneigt, mit der Zentrumspartei sich zu einigen. In einer kirzlich
im Braunen Haus erfolgten Aussprache habe sich, wie man erfahre, die ,soziale'
Richtung Hitler/Strasser gegen die ,radikale’ Richtung durchgesetzt. Er halte es fur
das Beste, wenn Hitler Reichskanzler wirde. Mit dem Verbleiben Schleichers, der ja
von der NSDAP anerkannt werde, sei man auch einverstanden. Der Zentrumspartei
liege vor allem daran, dal3 ein verfassungsmalliges parlamentarisches
Weiterregieren im Reiche sichergestellt werde. Auch in Hessen kdnne man sich
deshalb jetzt einigen. Es ware sogar fur beide Parteien winschenswert, dafd in
Hessen die Koalition Zentrum/NSDAP einmal vorexerziert werde, da ein Scheitern
des Versuches beiden Parteien hier nicht schaden konne. Er habe von seiner
Reichsleitung alle Vollmachten, die erforderlichen Vereinbarungen mit der NSDAP zu
treffen. Dr. Brining habe ihm gesagt: ,Du kannst den Versuch machen und bist mir
fur Deine Handlungen verantwortlich." Es gelte nun fur beide Parteien, beim
Abschlu3 der Koalition ihr Prestige zu wahren. Auf seiner Seite gebe das Problem
der ,Hilfspolizei' im Wesentlichen zu Bedenken Anlaf3. Die Einstellung von SA-Leuten
als Hilfspolizei in Oldenburg usw. lasse beflrchten, dal3 die NSDAP, wenn sie das
hessische Innenministerium in der Hand habe, in Hessen das Gleiche unternehme.
Sonst gebe es kaum Streitfragen erster Ordnung, die eine Einigung erschweren
kénnten. [...] Ich erwiderte zunachst, daR die vorgeschlagene Regelung der
Regierungsfrage dazu fihren wirde, dall die Zentrumspartei trotz der
entgegengesetzten Krafteverschiebung besser gestellt werde, als in der Koalition mit
der SPD. [...] Hinsichtlich der ,Hilfpolizei’ kdnne ich nur sagen, dal’ diese Frage bei
uns bis jetzt noch nicht erdrtert worden sei. Es dirfe aber kein Zweifel gelassen
werden, dal3 wir in der hessischen Polizei ganz grindlich aufrdumen und séubern
wirden. Dr. Blockius] erwiderte darauf sinngemalfd, dal3 er hinsichtlich des
Gesamtministeriums nur einen Losungsvorschlag habe machen wollen, der nicht

®*Herbert, Ulrich: Best. Biographische Studien tber Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft

1903-1989 (1996) Bonn 3. Auflage 1996, S. 121; Schulz, Gerhard: Der Aufstieg des
Nationalsozialismus. Krise und Revolution in Deutschland. Frankfurt/Main, Berlin, Berlin, Wien 1975,
S. 726, 897 f.; Schulz, Gerhard: Zwischen Demokratie und Diktatur. Verfassungspolitik und
Reichsreform in der Weimarer Republik. Band 3: Von Briining zu Hitler. Der Wandel des politischen
Systems in Deutschland 1930-1933. Berlin, New York 1992, S. 945 f.
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unbedingt Forderung sein musse. Veranderungen in der Polizei seien nicht zu
beanstanden, falls nicht eine ausgesprochene nationalsozialistische Durchsetzung
der Polizei beabsichtigt werde. >’

Die politische Situation in Hessen 1932/33 schildert Thomas Lange wie folgt:

~Regiert wurde (ber ein Jahr lang nicht mehr parlamentarisch, sondern autoritér auf
dem ,Verordnungsweg’ (wie es nach einer Reichsprésidenten-Verordnung maoglich
war). ,Geschéftsfiihrung’ bedeutete fiir den Innenminister Leuschner vor allem, den
offen republikfeindlichen Parteien KPD und NSDAP entgegenzutreten. Mit der
Ordnungsmacht der Polizei wollte er Versammlungs- und Aufmarschverbote
durchsetzen, die immer haufiger und schwerer werdenden Gewalttatigkeiten
verhindern; aber im Endergebnis wurde er nur von beiden Parteien wegen des
Einsatzes seiner ,Polizeikosaken’ angefeindet. Neue Wéhlersympathien oder ein
Umdenken bei Gegnern erreichte Leuschner mit keinem der von ihm angewandten
Mittel: weder mit Arbeitsbeschaffungsmalinahmen noch mit Einstimmung in die
allgemeine nationale Begeisterung bei der Raumung der Franzgdsisch besetzten Teile
Hessens; weder mit direkten Angriffen gegen NS-Sympathisanten unter
Geschaftsleuten noch mit Anzeigen bei der Staatsanwaltschaft gegen
republikfeindliche AuRerungen; noch nicht einmal mit der Offenlegung
nationalsozialistischer Putschplane gegen die Republik (die sog. ,Boxheimer
Dokumente’, 1931). Die Festigkeit und Konsequenz des Innenministers hatte keine
erkennbaren politischen Folgen. Carlo Mierendorff, der seit 1929 sein
Pressesprecher war, versuchte in personlichen Einséatzen bei Wahlversammlungen
argumentativ zu wirken: vergeblich. Er, der die Wirksamkeit der neuen Medien, die
Wichtigkeit von Emotionen schon friih erkannt hatte, ging noch einen anderen Weg:
mit ,Aktivierung der Massen’ und einem ,Symbolkrieq’ wollte er die Nazis auf deren
ureigenstem Feld, der Propaganda, schlagen. Die ,Drei Pfeile’ der ,Eisernen Front’
sollten das Hakenkreuz symbolisch ,durchstreichen’ und besiegen. Doch Argumente
kamen gegen die freigesetzten Existenzangste nicht an. ,Es ging plétzlich nicht mehr
um Lebensbedingungen, es ging um das Leben selbst, alles wurde zur Frage um
den Sinn Uberhaupt’, so schilderte der rheinhessische Arbeiterschriftsteller Georg G.
Glaser die bedrohlich-verzweifelte  Situation bei der letzten groR3en
Erwerbslosendemonstration in Darmstadt Ende Januar 1933.“°®

Der Versuch der Nationalsozialisten, den hessischen Landtag aufzulésen, scheiterte
am Widerstand der SPD. ,Nach der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler am 30.
Januar 1933 blieb die hessische Regierung weiter im Amt. Sie glaubte an den
normalen Gang der Dinge: Landtagswahlen, vor denen sie zunachst die
Reichstagswahlen am 5. Marz abwarten wollte. Die diktatorischen
Prasidialverordnungen vom Februar machten der KPD offene Wabhlvorbereitungen
unmoglich und behinderten die der SPD. Die Auszéhlung geschah wohl
,ordnungsgemal3’, wenn man das Wort in diesem Zusammenhang gebrauchen will.
Sie ergab einen Stimmenanteil von 47,4 % fir die NSDAP und 21,7 % fir die SPD.
Fur dem demokratische Regierungskoalition (mit dem Zentrum) hatte also noch ein
Drittel der Wahler gestimmt (35 %). Damit waren die Rollen durch Wahlerwillen

'*7 Berichte Bests lber Gesprache mit Bockius am 6. und 8. August 1932 sowie Bericht Lenz' an

Reichsleitung Miinchen vom 11. August 1932, Bundesarchiv, NS 22/1053, 248 ff.; Junker, Detlef: Die
Deutsche Zentrumspartei und Hitler 1932/33. Ein Beitrag zur Problematik des politischen
Katholizismus. Stuttgart 1969, S. 86.
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vertauscht,>®

Thomas Lange: ,Zentrum und SPD sprachen, wie um Zeit zu gewinnen, in einer
heute merkwiirdig anmutenden Umschreibung von einer ,neuen Lage’ oder den
,tatsdchlichen Machtverhéltnissen’, was in der Realitdt — wie die Zeitung meldete —
die ,Ubernahme der Staatsgewalt in Hessen durch SA’ war. Bei der Wahrung der
gesetzmalligen Form half das Zentrum. ,Um klare politische Verhaltnisse zu
schaffen’, wurde mit einem ,Ermé&chtigungsgesetz’ am 13. Mérz auch in Hessen die
Regierung befugt, Gesetze zu erlassen und mit den Stimmen des Zentrums der
NSDAP-Landtagsprasident zum Staatsprasidenten gewdahlt. Am 31. Marz wurde
nach dem Reichsgesetz zur ,Gleichschaltung der Lénder* der Landtag aufgelést und
neue Abgeordneten nach den Stimmenverhaltnissen vom 5. Méarz ernannt; am 16.
Mai Ubertrug dieser Landtag in seiner letzten Sitzung die Gesetzgebungskompetenz
auf den Ministerprasidenten. Der Form nach legal, war es de facto ein von der
Reichsregierung gesteuerter Putsch. Uberall riickten Nationalsozialisten in die
Machtpositionen und -funktionen ein.“**

Bereits seit Anfang Februar 1933 hatte die Reichsregierung versucht, die
Machtibernahme in den Landern durch die Entsendung von Reichskommissaren zu
erreichen, so auch in Hessen-Darmstadt. ,Die Befehlsgewalt liber die Polizei war
dabei die Schlisselstellung; aber hier stieBen die Nationalsozialisten auf die
entschlossene Haltung des hessischen Innenministers Leuschner, der sich
zusammen mit seinem Pressesprecher und Berater Carlo Mierendorff den Versuchen
des Reichsinnenministers Frick zur kalten Machtiibernahme entgegenstemmte. Die
hessische Polizeifihrung war Giberwiegend prorepublikanisch eingestellt, und auch in
den Mannschaften hatte die NSDAP nur wenige Anhanger. Hier setzte Frick an. Am
10. Februar schickte er einen Beauftragten nach Darmstadt, der nach Rucksprache
mit Best und anderen hessischen NS-Fuhrern den Innenminister Leuschner ultimativ
aufforderte, durch die Beendigung der ,Linksorientierung’ der Polizei eine
,Befriedung’ des Landes herbeizufiihren, die Veranstaltungen der NSDAP besser
schitzen und bei der KPD Haussuchungen durchfiihren zu lassen. AulRerdem sei
Mierendorff aus dem Staatsdienst zu entlassen. In seinem Bericht an Frick hob der
Sendbote des Reichsministers allerdings hervor, dal3 sich aufgrund der tatséchlichen
Lage in Hessen die Notwendigkeit der Bestellung eines Reichskommissars nicht
wirde begrinden lassen. Daraufhin forderte Frick die schnelle Abberufung
Leuschners. Weder die SPD-Fraktion noch Adelung waren imstande, diesem Druck
zu widerstehen, und dréngten Leuschner zum Rucktritt. ,Scheil3kerle entpuppen
sich!l’, notierte Leuschner dazu in seinem Tagebuch, am 15. Februar gab er verbittert
seinen Riicktrittsentschiu8 bekannt.“***

Am 6. Marz 1933 wurde der Alsfelder Finanzamtdirektor Dr. Heinz Miiller, ein enger
Vertrauter Werner Bests, zum Reichskommissar bestellt. Daraufhin begaben sich
Muller und Best zu Staatsprasident Bernhard Adelung (1876-1943), unterrichteten
ihn davon und stellten ihn unter Hausarrest. Eine Woche spater wurde die Regierung
Adelung offiziell abgeldst. ,Aber dall Staatsprasident Adelung seine Fraktion
ausdriicklich darum bat, er moége sich der Stimme enthalten dirfen, um seine
Wiederwahl oder ein Patt zu verhindern, zeigt, wie demoralisiert die demokratischen
Krafte durch die Wucht der Ereignisse mittlerweile waren. Mit den Stimmen des

%9 | ange, Thomas: Hessen-Darmstadts Beitrag fir das heutige Hessen. Wiesbaden 1993, S.72.
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Zentrums wurde [Ferdinand] Werner [1876-1961] zum Staatsprasidenten gewabhilt,
und entsprechend dem ,Hessischen Programm' der NSDAP wurde die Regierung
radikal verkleinert; neben Werner gehdorte ihr nur noch Muller an, der die Ministerien
fur Inneres, Justiz und Finanzen tbernahm. Das hessische ,Ermé&chtigungsgesetz,
das der Regierung umfassende Vollmachten verlieh und mit dem sich das Parlament
fur ein halbes Jahr selbst nach Hause schickte, wurde problemlos mit
Zweidrittelmehrheit verabschiedet. Kein Wort des Protests erhob sich im Landtag.
Noch am gleichen Tage wurde der jetzt 29jahrige Werner Best zum ersten
,Staatskommissar fiir das Polizeiwesen in Hessen' ernannt.“*%?

Thomas Lange schildert detailliert die Errichtung diktatorischer Strukturen in Hessen:
,Die in den Landtagssitzungen vom 13. Mérz und 16. Mai ,fehlenden’ Abgeordneten
von KPD und SPD waren verhaftet worden. Immer nach dem gleichen Muster wurde
die Machtubernahme bis ins kleinste Dorf durchgefihrt: auf die Ernennung von SA-
und SS-Leuten zu Hilfspolizisten (und zwar mdglichst in héherer Zahl als die
normalen Beamten) erfolgte Absetzung der lokalen Burgermeister, Auflosung von
Stadt- oder Gemeinderat, Ubernahme der Amter durch Parteigenossen. Als am 5.
Mai 1933 der NSDAP-Gauleiter von Hessen-Nassau zum ,Reichsstatthalter’ fiir den
Volksstaat ernannt wurde und 1935 schlie3lich zum ,Fihrer der Landesregierung’,
war auch in der auf3eren Organisation eine Kommandostruktur durchgesetzt worden,
die nun allenfalls durch Intrigen der NS-Funktion&re untereinander durchbrochen
werden konnte.

Das wichtigste Mittel aber war die Gewalt. Uberall, wo verhaftet wurde (in der Regel
zuerst die Mitglieder von SPD oder KPD), wurde auch gepriigelt. Der bodenlose Hal3,
der sich in dem zahllos wiederholten Zusammenschlagen politischer Gegner entlud,
ist schwer zu verstehen, zumal er oft nach Vorbereitung ,ausbrach’: da wurden SA-
Trupps gezielt in Nachbargemeinden eingesetzt, damit die Priigel weder aus privater
Rache zu stark, noch aus privater Bekanntschaft zu schwach ausfielen. Bereits am 6.
oder 7. Méarz 1933 errichteten ortliche SA- und SS-Leute in einer leerstehenden
Papierfabrik in Osthofen ein hodhnisch so genanntes ,Umerziehungslager fir
verwilderte Marxisten’ — das erste KZ in Deutschland. Ca.3.000 ,Schutzhéftlinge’
waren dort mit oder ohne Gerichtsurteil nach und nach eingesperrt, bis es Mitte 1934
aufgelost wurde. Die Zeitungen berichteten ganz offen dariber, denn
Einschiichterung war ja das Ziel. (Dal3 systematisch ,schwarz und blau’ gepriigelt
wurde, verschwieg man aber doch.) In den ersten Wochen demonstrierte die SA
ihren Sieg gern durch offentliche Erniedrigung ihrer Gegner: prominente Gefangene
wurden als gedemiutigte Symbole der Republik durch die StralRen gefuhrt, wie der
Universitatsdozent Georg Mayer in GieRen oder Carlo Mierendorff in Darmstadt.

Die Unterdrickung bekam System durch die Einrichtung der Gestapo (,zur
Bekémpfung staatsfeindlicher Bestrebungen’), die in Hessen bis 1935 nur
,Staatspolizei’ hie8 und Nachfolger der Politischen Polizei des Volksstaats war
(deren Beamte aber schon vor 1933 mit der SA sympathisierten). Der
Sicherheitsdienst (SD) der SS hatte durch Spitzelberichte die ,innenpolitische Lage’
zu erkunden; an Zutragern war kein Mangel. Eine eigene Gerichtsbarkeit sollte
Widerspruch ersticken: die schon im April 1933 eingerichteten Sondergerichte,
deren Urteile ohne Strafaufschub und Berufung sofort gultig waren. Das
Sondergericht Darmstadt urteilte, wie am FlieBband’ gemé&l3 der ,Verordnung des
Reichsprasidenten zur Abwehr heimtiickischer Angriffe gegen die Regierung der
nationalen Erhebung’ (vom 21.3.1933).“4%3

%2 Epd., S. 123.
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Das Zentrum geriet in eine Orientierungskrise: Das hessische Zentrum versuchte z.
B. durch die Unterstitzung des NSDAP -Kandidaten fir das Amt des
Staatsprasidenten Zugestandnisse der Hitler-Partei in Bezug auf das Verbleiben
héherer Zentrums-Ministerialbeamten zu erreichen. Dies erwies sich allerdings als
vergeblich.*®* Das Flugblatt ,Christentum und Hakenkreuz* war bereits am 20. Marz
verboten worden® und das dem Zentrum nahe stehende ,Wormser Echo* mufte
drei Tage spater sein Erscheinen fiir zwei Wochen einstellen.’®® Am 3. Juli
versammelte sich die hessische Zentrumsfraktion des Hessischen Landtages unter
Leitung des Landesvorsitzenden Dr. Bockius, um die politische Lage zu diskutieren,
ohne jedoch eine Stellungnahme’ abzugeben.®’

Abschliel3end sollen noch einige Kindheitserinnerungen des Philosophen Kurt Flasch
(* 1930) erwahnt werden, der mit Bockius verwandt war. Flasch berichtet von den
vergeblichen Bemihungen von Bockius, die politische Zukunft nicht in die Hande der
Nationalsozialisten fallen zu lassen. Auch habe er personlich mit Hitler verhandelt,
jedoch ohne Erfolg. ,Briining versprach sich viel von diesen Verhandlungen; er
glaubte, sie wirden dadurch erleichtert, dal3 der hessische Haupt-Nazi Dr. Werner
Best in der Mainzer Kanzlei von Fritz Bockius als Referendar angefangen hatte. Die
Verhandlungen scheiterten natirlich. [...] Mein Onkel Willi Bockius erzéhlte mir, Fritz
Bockius sei heimgekommen — er hatte auch mit Hitler personlich verhandelt — und
habe gesagt: ,Es ist nichts zu machen. Aber der Mann ist intelligenter, als man
glaubt. Und er ist gefahrlich. %8

Heinrich Briining

** Einen Tag nach der Zustimmung zum hessischen Erméchtigungsgesetz wurde der

Fraktionsvorsitzende Hoffmann von seiner Funktion als Ministerialrat im Ministerium fir Kultus und
Bildungswesen sowie der hessische Gesandte in Berlin, Nul3, beurlaubt. VVgl. Darmstadter Tagblatt
vom 16. Marz 1933; Hessischer Volksfreund vom 27. Méarz 1933.

185 \/gl. Darmstadter Zeitung vom 20 Marz 1933.

188 \/gl. Darmstadter Tagblatt vom 23. Mérz 1933.

187 v/gl. Darmstadter Zeitung vom 3. Juli 1933.

188 Flasch, Kurt: Uber die Briicke. Mainzer Kindheit 1930-1949 (2002) Frankfurt/Main 2005, S. 44.
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Die Freundschaft zwischen Fritz Bockius und Heinrich Brining

Betrachtet man die politische Beziehung zwischen Fritz Bockius und Brining, so ist
diese von gegenseitiger Achtung, Treue und Freundschaft gekennzeichnet. Beide
haben sich in der gemeinsamen politischen Zeit geholfen, unterstiitzt und auch die
jeweils andere Person ohne Hintergedanken stets in der Offentlichkeit
hervorgehoben wund bestarkt. Brining hatte vollstes Vertrauen zu seinem
Abgeordneten Bockius, der dieses Vertrauen immer rechtfertigte. Bockius stand
immer hinter der Person Bruning, ob nun als Politiker im Wahlkampf oder als
Reichskanzler. Gerade aus den Wahlkampfreden von Bockius, welche auch im
,Mainzer Journal“ abgedruckt wurden, wird dies ersichtlich,. Er bestarkte und
verteidigte immer die erfolgreiche Présidialpolitik des Zentrums in den vergangenen
Jahren, wobei er dabei stets den Namen Brining auf selber Stufe erwahnte. ,[...],
wer aber auf eine zwar schrittweise, aber stetige Hilfe aus der deutschen Not
bedacht ist, fiir den kann die Parole nur heien: ,Briining!”*®® ,DaR der Reichstag
diese Notverordnungen nicht aufhob, beweist die erfolgreiche Arbeit der Regierung.
Dr. Briining hat sein Programm fiir mehrere Jahre aufgestellt.*” Fir Bockius stellte
Bruning genau den Zentrumspolitiker dar, welcher die Ideale der Partei (Leitmotive)
hervorhebt und diese stets verinnerlicht in seine folgende Politik einbaute. Er war fir
ihn ein Idealist und ein Mann von Prinzipien, der seine eigene Einstellung und
Intentionen vorantrieb. Aus diesem Grund stellte er den Reichskanzler, aber auch
den Menschen Brining nie in Frage und war tberzeugt von seinem Vorhaben und
Erfolg, welchen er oft in seinen Reden immer wieder voranstellte (so zum Beispiel
vorrangig das Verdienst bei der Rheinland-Gewinnung). ,Der Verzicht auf die
Voreiligkeit in den Reparationssummen, die guten Nerven eines alles Uberlegenden
und tatkraftigen Staatsmannes wie Bruning, haben daher fur die Existenz
Deutschlands einen weltgeschichtlichen Erfolg zu verzeichnen.*’* Bockius war
insbesondere von dem Mut Brinings beeindruckt und dessen Entschluss, das
Prasidialkabinett zu Ubernehmen. ,Was die Regierung Briining auszeichnet, ist der
Mut und die Entschlossenheit, mit dem sie vom ersten Tage an ihre Arbeiten
begonnen hat, ist das Leitmotiv der Regierung, das das Leitmotiv der Zentrumspartei
ist, [...].4”? Der Erfolg gab der Regierung von Briining Recht und Bockius pléadierte in
seinen Reden dafiir, dass man den einzelnen Fall auch auf das gesamte
Deutschland beziehen kénne. Auch waren die politischen Erfolge fur die Zukunft
sowie auch fur die Weltpolitik von groRter Bedeutung. ,Der Verzicht auf die
Voreiligkeit in den Reparationssummen, die guten Nerven eines alles Uberlegenden
und tatkraftigen Staatsmannes wie Bruning, haben daher fur die Existenz
Deutschlands einen weltgeschichtlichen Erfolg zu verzeichnen.*"

Beide hatten nicht nur eine sehr gute politische Beziehung zueinander, sondern
verstanden sich auch hervorragend in menschlicher Hinsicht. So fanden zum Beispiel
auch Besprechungen mit dem Kanzler bei Fritz Bockius zu Hause statt. Dies wird von
Margarete Bos berichtet, welche eine Angestellte von Bockius (1923-1933) war und

189 Mainzer Journal vom 19. Juli 1932.

9 Mainzer Journal vom 16. Januar 1931.
1 Mainzer Journal vom 26. Juni 1931.
12 Mainzer Journal vom 28. Juli 1930.
3 Mainzer Journal vom 26. Juni 1931.
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zuletzt als dessen personliche Sekretarin arbeitete.’’® Auch im Interview mit der

Tochter von Fritz Bockius (Maria Bockius) kommt dieser Aspekt noch einmal zur

Sprache.

Frage: »Sle hatten erwédhnt, dass der Reichskanzler mit Ihrem Vater
befreundet war?*

Maria Bockius: ,Sogar gut.”

Frage: ~War der auch zu Besuch im Haus?*

Maria Bockus: Einmal war er bestimmt da. Da war gerade der Hans-Georg zu Hause.
Dann weil3 ich auch, das hat mein Vater gesagt, mit dem
Ermé&chtigungsgesetz, Briining und mein Vater waren naturlich gegen
Hitler, ganz klar.“*™

In einem Brief, den Brining 1948 aus den USA an die Witwe Bockius schrieb, wird
die personliche Bindung an den Verstorbenen deutlich:

~>ehr geehrte Frau Bockius!
Im vorigen Jahr erhielt ich einen Brief von Ihrem Sohne, den ich leider nicht eher
beantworten konnte, da ich insgesamt funf Monate im vergangenen Jahre in einem
Hospital mit einer Nierenentziindung und Rickfall gelegen habe. Ich habe mich nur
langsam im Winter erholt und war nicht in der Lage, eher an die Beantwortung der
viele Tausend Briefe heranzugehen, die ich im vergangenen Jahre aus Deutschland
erhalten habe. In den vergangenen zwei Monaten bin ich voéllig in Anspruch
genommen gewesen mit dem Kampfe um die Genehmigung eines kurzen rein
privaten Besuchs bei meiner Schwester in Mlnster, die sehr leidend ist.
Diese Genehmigung habe ich nun in der vergangenen Woche erhalten, aber fir die
britische Zone, sodass mein Plan Sie personlich zu besuchen, nicht ausfihrbar ist.
Ich méchte aber nicht nach Europa fahren, ohne Ihnen geschrieben zu haben. Das
Schicksal lhres lieben Gatten hat mich die ganzen vergangenen Monate tief bewegt.
Ich habe so besonders an ihm gehangen. Er war eine fréhliche, tatkraftige Natur. In
schweren Stunden habe ich mich immer gefreut, wenn ich mich mit ihm unterhalten
konnte. Ich kann daher voéllig wirdigen, wie tief lhr Schmerz um den guten
Verstorbenen und die Sorge fur Ihre Familie ist. M6ge Sie Gott in lhrem schweren
Leide trosten. Ich hoffe sehr, dass lhr Sohn aus russischer Kriegsgefangenschaft
bald zurtickkehrt.
Ich sende Ihnen mit gleichem Briefe einen SAFE Gutschein. Sie werden darauf
sehen, wo Sie das Paket abholen kénnen. Meine Sekretarin wird lhnen aul3erdem
zwei Pakete schicken fir lhren jingsten Sohn Albert mit Stoff und Schuhen.
Darf ich Sie bitten, lhren altesten Sohn zu grifen und ihm fir seinen Brief zu
danken.
Mit meinem aufrichtigen Wunsche
verbleibe ich
Ihr sehr ergebener
H. Briining™’®

1" Hessisches Hauptstaatsarchiv. Wiesbaden, Abt. 518 Nr. 41780: Entschadigungsakte Dr. Fritz

Bockius.
75 |nterview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.
178 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim.
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3. Die Rolle des Zentrums nach der Machtibertragung an die
Nationalsozialisten und der Niedergang des Politischen
Katholizismus

Im Wahlkampf von 1932 agierte Bockius gegen die Regierung von Papens und von
Schleichers. Er sprach sich dabei gegen eine Diktatur einer Herrenschicht aus,
welche den Deutschen ,untergejubelt® werden sollte. Sein Appell und seine Warnung
galten einem Vermeiden eines preul3ischen Deutschlands unter deutschnationaler
Diktatur. Dies gelte es bei der anstehenden Reichstagswahl am 31. Juli 1932
abzulehnen. Wie dem Mainzer Journal vom 9. April 1932 zu entnehmen ist, forderte
er bei einer Hindenburg-Kundgebung Hitler 6ffentlich auf, seine Privatarmee, die SA,
endlich aufzuldsen. Weiter erklarte er im Reichstagswahlkampf: ,Wer dumm genug
ist, der wahlt auch [...] wieder Hitler.“ Einen Monat spéater warnte er die Regierung
von Papen in einem Zeitungsbeitrag vor der Reichstagsauflosung mit der
nachdrtcklichen Forderung: ,Deshalb rufen wir der Regierung zu, im Einverstdndnis
mit der Mehrheit des Volkes: Keine Diktatur, sondern Verfassung, Verfassung,
Verfassung!“’" ,Jetzt kann das geduldige deutsche Volk verlangen, da8 man ihm
nicht mehr auf der Nase herumtanzt, jetzt muB die Privatarmee aufgel6st werden.“*"®
Bockius hatte auch schon vor der Machtergreifung Hitlers telegraphisch Beschwerde
bei Hindenburg Uber ungesetzliches Vorgehen der Nationalsozialisten
(HerunterreiBen einer Reichsfahne in Darmstadt) eingelegt. Diese Beschwerden
blieben jedoch ohne Folgen und wurden im Innenministerium zu den Akten gelegt.
»,Nach deren Machtergreifung telegrafierte mein Vater [Fritz Bockius] an Hindenburg
und beschwerte sich Uber die Ungesetzlichkeit des Vorgehens der Nazis unter
Berufung auf nicht kompetente Gesetze, insbesondere u(ber das o6ffentliche
HerunterreiBen der Reichsflagge. Der Protest wurde dem Innenministerium
liberwiesen und dabei blieb es.*"

3.1 Innenpolitische Situation Anfang 1933

»In den ersten sechs Monaten des Jahres 1933 wurden Entscheidungen getroffen,
ohne die das, was dann folgte und schliel3lich in der schlimmsten Katastrophe
unserer Geschichte endete, kaum mdglich geworden ware. [...]

[Es] gingen diese Ereignisse bereits mit einer brutalen Verfolgung der politischen
Gegner des Nationalsozialismus einher. Zuerst vor allem von Kommunisten und
Sozialdemokraten. Bald auch von Angehérigen anderer Parteien und Verbande. Bis
zum Sommer 1933 wurden mehr als 100.000 Manner und Frauen fur kirzere oder
langere Zeit verhaftet. Fast 27.000 befanden sich Ende Juli 1933 in der so
genannten ,Schutzhaft®. Viele dieser Verfolgten wurden bereits damals gequélt und
gefoltert. Und mehrere Hundert schon bis Ende Marz 1933 in barbarischer Weise
ermordet. Vor allem die Konzentrationslager, von denen das erste am 21. Marz 1933
in Dachau eingerichtet wurde, waren von Anfang an rechtsfreie Rdume.*®°

Y7 vgl. Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz (1999) Band 1. Paderborn, Minchen, Wien, Zurich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366; Mainzer Journal vom 26. August 1932.

'8 Mainzer Journal vom 9. April 1932.

7 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.

% Rede von Dr. Hans-Jochen Vogel anlasslich einer Gedenkveranstaltung des Deutschen
Bundestages am 10. April 2008, 9.00 Uhr, Berlin.
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Insbesondere die Notverordnungen Hindenburgs vom 4. Februar 1933 (massive
Einschrankungen der Versammlungs- und Pressefreiheit) und 28. Februar — die so
genannte ,Brandverordnung® — begriindeten den permanenten Ausnahmezustand,
die entscheidende Zasur ,auf dem Wege vom Rechtsstaat zum Polizeistaat.“*** Zu
Recht weist Rudolf Morsey darauf hin, dass die vorangehenden Prasidialkabinette
mit ihrer Notverordnungspolitik fur die 20 (!) zwischen 30. Januar 1933 und dem 23.
Marz erlassenen Notverordnungen bereits einen Gewohnungseffekt bewirkt
hatten.'®?

~Meinerseits will ich mich noch einmal der Reichstagssitzung vom 23. Mérz 1933
zuwenden, weil an diesem Tage die Demokratie und mit ihr die Republik von Weimar
endgultig zu Grabe getragen wurden. Diese Sitzung fand 350 Meter von hier entfernt
in der im Zweiten Weltkrieg schwer beschadigten und im Jahre 1951 abgerissenen
Kroll-Oper statt. In dieser Sitzung, von der die kommunistischen Abgeordneten
bereits ausgeschlossen waren, wurde in drei Lesungen das sogenannte
Ermachtigungsgesetz verabschiedet, das die Gesetzgebung de facto vom Parlament
auf die Reichsregierung ubertrug und ihr die Befugnis zuerkannte, dabei auch von
der Verfassung abzuweichen. Die dafir notwendige Zwei-Drittel-Mehrheit wurde
erreicht, weil nicht nur die Nationalsozialisten und die deutsch-nationalen
Abgeordneten, sondern auch die Abgeordneten des Zentrums, der Bayerischen
Volkspartei, des Christlichen Volksdienstes und der Staatspartei dem Gesetz
zustimmten. Nur die 94 anwesenden Mitglieder der sozialdemokratischen Fraktion —
Julius Leber, der festgenommen wurde, als er die Kroll-Oper betreten wollte, und
weitere 25 von den insgesamt 120 sozialdemokratischen Abgeordneten waren
bereits in Haft oder hatten untertauchen oder fliehen miussen — votierten in
namentlicher  Abstimmung dagegen. [...] Insgesamt war mit dem
Erméachtigungsgesetz und der Ausschaltung der Parteien der Ubergang zur Diktatur
vollendet und allem, was dann folgte, der Boden bereitet. «183

3.2 Zentrum und Ermachtigungsgesetz

,Das Ermachtigungsgesetz sei das Ungeheuerlichste, was je von einem Parlament
gefordert worden sei. Er [Brining] habe sich fur die Wahl Hindenburgs besonders
stark mit dem Argument eingesetzt, daf? Hindenburg Garant und Treuh&nder der
Verfassung sei. Er selbst kdnne sich daher kaum fir ein Ja entscheiden, selbst wenn
er anerkenne, dal3 man eine moralische Verantwortung fir eine Zustimmung nicht
trage.“® So die Position Heinrich Briinings am 23. Marz 1933 vor der
Zentrumsfraktion.

Der Parteivorsitzende des Zentrums, Ludwig Kaas (1881-1952), vertrat hingegen

http://www.bundestag.de/aktuell/archiv/2008/20069543 kw15 gedenkstunde/rede_vogel.html (29. 07.
2009).

81 Das ,Ermachtigungsgesetz‘ vom 24. Marz 1933. Quellen zur Geschichte und Interpretation des
.Gesetzes zur Behebung der Not von Volk und Reich®. Herausgegeben und bearbeitet von Rudolf
Morsey. Disseldorf 1992, S. 7.

182 Bezeichnend hierfiir ist die Aussage Tilmann Lahmes in seinen Ausfiihrungen tber Golo Manns
»Erinnerungen® zur Ablésung Brinings: ,Er weinte diesem ,verhdngnisvolle[n] Mann’ und seiner
,Diktatur’ keine Tréne hinterher.” Lahme, Tilmann: Golo Mann. Frankfurt/Main, 2. Auflage 2009, S. 87.
% Rede von Dr. Hans-Jochen Vogel anlasslich einer Gedenkveranstaltung des Deutschen
Bundestages am 10. April 2008, 9.00 Uhr, Berlin, zit. n.:
http://mww.bundestag.de/aktuell/archiv/2008/20069543 kw15 gedenkstunde/rede_vogel.html (29. 07.
2009).

¥ Treviranus, Gottfried Reinhold: Das Ende von Weimar. Heinrich Briining und seine Zeit.
Dusseldorf, Wien 1968, S. 369.

S7


http://www.bundestag.de/aktuell/archiv/2008/20069543_kw15_gedenkstunde/rede_vogel.html
http://www.bundestag.de/aktuell/archiv/2008/20069543_kw15_gedenkstunde/rede_vogel.html

riickblickend folgenden Standpunkt: ,Nur ein Ja konnte schépferisch sein.“ 8

Der Historiker Winfried Becker weist aus heutiger Sicht mit Recht darauf hin, dass
sich in der bisherigen Geschichtsschreibung ,mehrere, teils kontroverse® Deutungen
unterscheiden lassen.*®

Die Auseinandersetzungen um das Erméchtigungsgesetz sind fur die vorliegende
Untersuchung von zentraler Bedeutung, weil

e die am 23. Marz 1933 erfolgte Annahme erst durch die Zustimmung der
Zentrums-Fraktion mdglich wurde,

e dadurch die ,Verfassungspartei“ Zentrum die Voraussetzungen fiur eine Diktatur
der Nationalsozialisten schuf,

e sich der Politische Katholizismus als Folge dieser Entscheidung selbst beseitigte,

e die Haltung der Zentrums-Reprasentanten — Brining, Kaas, aber auch Bockius
und die Problematik der Zentrumspolitik gerade in diesem Vorgang — wie unter
einem Vergrof3erungsglas besonders deutlich hervortritt,

e selbst nach den gescheiterten Verhandlungen im Hinblick auf maogliche
Koalitionen zwischen Zentrum und NSDAP in Hessen, Preuf3en und vor allem im
Reich die Zentrumsabgeordneten davon Uberzeugt waren, auch unter der
Regierung Hitler Einfluss ausiiben zu kénnen.*®’

Welche Faktoren haben die Haltung des Zentrums bestimmt und die letztlich
geschlossene Zustimmung des Zentrums begunstigt?

In der umfangreichen Literatur wird weitgehend Ubereinstimmend eine Vielzahl von
Aspekten genannt. Unterschiede ergeben sich vor allem bei der Gewichtung
einzelner Faktoren und damit auch fir die Bewertung dessen, was Franz Graf von
Galen ,politischer Selbstmord” genannt hat.'®

Drohkulisse und ,,Einschiichterung demokratischen Kréfte*

Die bedrohlichen Umsténde, unter denen die Reichstagsabgeordneten zur Beratung
und Verabschiedung des Erméchtigungsgesetzes zusammentraten, schildert der
SPD-Abgeordnete Wilhelm Hoegner (1887-1980).'%°

% Dieses Zzitat stammt aus einem Artikel der Kdélnischen Volkszeitung vom 5. April 1933. Josef

Becker kommentiert, der Artikel gebe einen Text wieder, ,der bereits am 5. April 1933 anonym in der
gesamten Zentrumspresse erschien. Als Verfasser kann jedoch mit Sicherheit der Parteivorsitzende
Pralat Ludwig Kaas bezeichnet werden. Da Kaas zwei Tage nach der Veroffentlichung dieses Artikels
,resigniert’ in ein schliellich endgiiltiges Exil nach Rom ging, stellt der Riickblick auf de ,Weg des
Zentrums’ gerade in seinen prinzipiellen Darlegungen eine Art politisches Testament des Mannes dar,
der durch seine rechtsorientierte Parteifiihrung und maRRgebliche Mitarbeit am Zustandekommen des
Reichskonkordats vom 20. Juli 1933 eine der umstrittensten Personlichkeiten der Weimarer Republik
geworden ist.“ Becker, Josef: Zentrum und Ermdachtigungsgesetz. In: Vierteljahreshefte fir
Zeitgeschichte 9, H. 2, 1961, S. 195-210, hier S. 195.

1% v/gl. Becker, Winfried: Die Deutsche Zentrumspartei gegentiber dem Nationalsozialismus und dem
Reichskonkordat 1930-1933; Motivationsstrukturen und Situationszwange. In: Historisch-politische
Mitteilungen. Archiv fur christlich-demokratische Politik 7, 2000, S. 3.

87 vgl. Kapitel 2.3.3 Die NSDAP auf dem Weg zur Regierungsverantwortung:
Koalitionsverhandlungen Zentrum-NSDAP in Hessen.

188 7it. n. Schuhmacher, Martin: Zwischen ,Einschaltung® und ,Gleichschaltung“. Zum Untergang der
Zentrumspartei 1932/1933. In: Historisches Jahrbuch 99, 1979, S. 272.

189 7it. n. Das ,=Ermachtigungsgesetz“ vom 24. Marz 1933. Quellen zur Geschichte und Interpretation
des ,Gesetzes zur Behebung der Not von Volk und Reich“. Herausgegeben und bearbeitet von Rudolf
Morsey. Disseldorf 1992, S. 80 f.
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L~Unmittelbar vor der Reichstagssitzung vom 23. Mé&rz wurde uns [SPD-Fraktion] in
der Fraktionssitzung eine wichtige Mitteilung gemacht. Befreundete Zentrumspolitiker
hatten uns wissen lassen, dal3 von den Nationalsozialisten ein blutiges Gemetzel
unter uns geplant sei, wir hatten Glick, wenn die Halfte unserer Fraktion mit dem
Leben davonkomme. Nach Meinung der Fraktionsleitung handelte es sich um mehr
als um ein blof3es Gertcht. In der Tat hatte es Hitler in einer Besprechung mit dem
friheren Reichskanzler Bruning auf dessen Frage ausdriicklich abgelehnt, den
sozialdemokratischen Reichstagsabgeordneten die verfassungsrechtlichen Garantien
des Rechtsstaates zuzubilligen. Wir muf3ten uns sofort dartiber schlissig werden, ob
wir unter solchen Umstanden an der Reichstagssitzung in der Krolloper teilnehmen
sollten. Der Reichsbannerfuhrer [Karl] HOltermann [1894-1955] schlug vor, nicht in
die aufgestellte Falle hineinzutappen. Wir anderen aber lehnten es ab, uns aus Angst
vor dem Tode zu entmannen. [...] Vor allem die Frauen in der Fraktion nahmen
leidenschaftlich Stellung gegen Holtermanns gutgemeinten Vorschlag. So beschlof3
die Fraktion, in die Reichstagssitzung zu gehen.

Der weite Platz vor der Krolloper war mit schwarzen Menschenhaufen bedeckt. Wilde
Sprechchére empfingen uns: ,Wir wollen das Erméchtigungsgesetz!” Junge
Burschen, das Hakenkreuz an der Brust, musterten uns frech, versperrten uns schier
den Weg, lieRen uns richtig Spief3ruten laufen und riefen uns Schimpfworte zu wie
,Zentrumsschwein’, ,Marxistensau’. In der Krolloper wimmelte es von bewaffneter SA
und SS. In der Garderobe erfuhren wir, dald Severing beim Betreten des Gebaudes
verhaftet worden war. Der Sitzungssaal war mit Hakenkreuzen und ahnlichem Zierat
ausgeschmickt. Die Diplomatenlogen und Zuhorerrange waren uberfullt. Als wir
Sozialdemokraten unsere Platze auf der aul3ersten Linken eingenommen hatten,
stellten sich SA- und SS-Leute an den Ausgangen und Wanden hinter uns im
Halbkreis auf. Ihre Mienen lie3en nichts Gutes erwarten.

Hitler las seine Regierungserklarung mit Gberraschend ruhiger Stimme vor. Nur an
wenigen Stellen steigerte er sie zu fanatischer Wildheit. [...]

Nach der Regierungserklarung wurde eine Pause eingelegt. Der frihere
Reichskanzler Dr. Wirth kam zu uns her und sagte verbittert, in seiner Fraktion habe
es sich nur noch darum gehandelt, ob man Hitler auch noch den Strick liefern solle,
an dem man gehenkt wirde. Die Mehrheit der Zentrumsfraktion sei gewillt, dem
Pralaten Dr. Kaas zu folgen und Hitler das Ermachtigungsgesetz zu bewilligen. Sie
beflrchteten bei Ablehnung den Ausbruch der Nazirevolution und blutige Anarchie.
Nur wenige, darunter auch Dr. Briining, seien gegen ein Zugestandnis an Hitler.
Unsere Antwort auf die Regierungserklarung verlas Otto Wels [1873-1939]. Sie war
nach Form und Inhalt ein Meisterstick, ein letzter Gruf3 an das verblichene Zeitalter
der Menschenrechte und der Menschlichkeit. Zuletzt richtete Otto Wels mit halb
erstickter Stimme unseren Grul3 an die Verfolgten und Bedrangten draufRen im
Lande, die schuldlos, nur ihres politischen Bekenntnisses wegen bereits die
Gefangnisse und Konzentrationslager fillten.

Der Eindruck dieser Rede auf uns alle war furchtbar. Erst einige Stunden zuvor
hatten wir erfahren, dal3 SA-Leute die 45jahrige Wohlfahrtspflegerin Maria Janowska
von Kopenick in eine nationalsozialistische Kaserne verschleppt, splitternackt
ausgezogen, auf einen Tisch geschnallt und ihren Leib mit Lederpeitschen
geschandet hatten. Den weiblichen Abgeordneten unserer Fraktion rannen die
Tranen Uber die Wangen, einige schluchzten fassungslos.

Aber Hitler sprang witend auf und liel3 eine leidenschaftliche Erwiderung gegen uns
los. [...] Wir suchten die Flut der unberechtigten Vorwtrfe Hitlers durch Zwischenrufe
wie ,nein’, ,Irrtum’, ,unrichtig’ usw. einzuddmmen. Das bekam uns nicht besonders
gut. Die SA- und SS-Leute, die uns an der Saalwand halbkreisférmig umschlossen,
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zischten heftig und murrten: ,Maul halten!’, ,Landesverrater!’, ,Ihr werdet heute noch
aufgehenkt [sic]!’ [...] Das Erméachtigungsgesetz wurde sodann mit 444 gegen unsere
94 Stimmen angenommen. Damit schlol3 die Sitzung eines Reichstags, der aus
Furcht vor dem Tode Selbstmord beging.*

Die vorangegangenen Verhaftungen kommunistischer und sozialdemokratischer
Abgeordneter und Funktionare lieRen auch die Zentrumsreprasentanten um das
eigene Leben furchten. Angedroht wurde ihnen bereits die Entlassung aller Beamten,
die dem Zentrum angehoérten. ,Das mutige ,Nein’ von 94 SPD-Abgeordneten fihrte
nur deshalb nicht zu schlimmen Konsequenzen, weil der Reichstag insgesamt mit
Mehrheit zugestimmt hatte. Dieser Meinung war jedenfalls der SPD-Vorsitzende Otto
Wels, wenn er sich gegenuber dem Aachener Zentrumsabgeordneten Johann Ernst
[1888-1969] am Abend des 23. Marz aulierte, die Abgeordneten waren ohne das Ja
des Zentrums nicht mehr aus der Kroll-Oper herausgekommen. “*%°

Der ,,unabanderliche Lauf der Dinge*

LHétte eine Weigerung des Zentrums an dem tatséchlichen Gang der Dinge auch nur
das Mindeste &ndern kénnen?“ Nicht nur fir Johannes Hoffmann (1890-1967), den
spateren ersten Ministerprasidenten des Saarlandes (1947-1955), stellte sich diese
Frage. Als Chefredakteur der Saarbriicker Landes-Zeitung antwortete er in einer
Rede vor Zentrums-Vertrauensleuten des Saargebietes am 26. Marz 1933: ,Eine
Ablehnung des Ermaéchtigungsgesetzes durch das Zentrum hatte die politische
Entwicklung nicht nur nicht aufhalten kdnnen, eine solche Weigerung hétte lediglich
den Kampf zwischen Regierung und Opposition verschéarfen und auf eine fur das
Gesamtvolk wie fir die deutsche Zentrumspartei gleichermal3en verhéngnisvolle
Zuspitzung treiben mussen. Dartber kann kein Zweifel bestehen, dal’ die Weigerung
des Zentrums, der Regierung Hitler den Weg freizugeben, das Fanal gewesen waére,
nun noch die letzten katholischen Beamten aus ihren Stellungen zu entfernen, den
Maulkorb fur die Zentrumspresse noch strammer zu ziehen, ja diese Presse nach
italienischem Muster restlos zu zerschlagen, die Parteiorganisation des Zentrums als
die einer anationalen, vaterlandslosen Partei total zu zertrimmern, kurz den Kampf
gegen alles, was Zentrum und organisierter Katholizismus heif3t, auf der ganzen Linie
zu erdffnen. %"

Ein neuer Kulturkampf

In diesen Worten wird neben der Angst vor dem Burgerkrieg auch der Focus
~Wahrung organisierter katholischer Interessen” transparent. Entscheidungsrelevant
wird das erkennbare Denkmuster durch die von Hitler signalisierte Bereitschaft zur
Anerkennung dieser Interessen und zum Ausbau ,freundschaftlicher Beziehungen*
zum Heiligen Stuhl. Becker fasst pointiert Hitlers These zusammen, die ,faschistische
und nationalistische oder nationalsozialistische Weltanschauung sei also nach
Ansicht des Papstes mit dem katholischen Glauben vereinbar und mit dem
Christentum naher verwandt, als ,die judisch-liberale oder gar atheistisch-

1% Becker, Winfried: Die Deutsche Zentrumspartei gegeniiber dem Nationalsozialismus und dem

Reichskonkordat 1930-1933; Motivationsstrukturen und Situationszwange. In: Historisch-politische
Mitteilungen. Archiv fir christlich-demokratische Politik 7, 2000, S. 16.

1 Hoffmann, Johannes: Der Weg des Zentrums. Rede, gehalten vor den Vertrauensleuten der
Zentrumspartei des Saargebietes, am 26. Marz 1933 in Saarbrticken. Vgl. hierzu Kuppers, Heinrich:
Johannes Hoffmann (1890-1967). Biographie eines Deutschen. Diisseldorf 2008.
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marxistische Gedankenwelt*** Die Rolle der ,Konkordatsofferten” (Kirche) bzw.
~Konkordatspléne® (der Regierung) ist in diesem Zusammenhang heftig umstritten.
Plausibel ist — nachdem ein Reichkonkordat aufgrund der friheren
Parteienkonstellation im Reichstag aussichtslos schien — dass durch die von Hitler
unterstutzten (und Kaas bekannten) Konkordatsplane des prominenten
Rechtskatholiken, Ex-Kanzlers und Kabinettsmitgliedes Franz von Papen (1879-
1969)**® ein erheblicher Anpassungsdruck auf den Politischen Katholizismus
ausging, der die Zentrumsfraktion nicht selten ratlos machte, ja innerlich spaltete.
Nach Klaus Scholder habe der damalige Zentrums- und Fraktionsvorsitzende, Préalat
Ludwig Kaas, letztlich die Zentrums-Fraktion dariber hinweggetauscht, dass die von
ihm beflrwortete Zustimmung zum Erméachtigungsgesetz eine ,Voraussetzung flir die
Aufnahme von Konkordatsverhandlungen® war.** Das Reichskonkordat vom 20. Juli
1933 wird in einem Teil der Literatur wiederum als Schutz katholischer
Religionsausibungsrechte (und damit als Rechtfertigung der Zustimmung zum
Ermachtigungsgesetz) verstanden. Kaas vertraute letztlich Hitlers nie schriftlich
bestéatigten Zusagen: ,Abgekirzt wiedergegeben bestanden diese in Garantien der
Beibehaltung des Foderalismus, der Gleichheit vor dem Gesetz, des christlich-
konfessionellen Einflusses auf die Schule und Erziehung. Auch die
Landerkonkordate, die Unabsetzbarkeit der Richter, das Berufsbeamtentum, die
Existenz des Reichstags und die Rechte des Reichspréasidenten sollten erhalten
bleiben.%> Nach Becker fiihrte dieser auch seelsorgerisch begriindbare
,verkirchlichungsansatz* von Kaas zu einem ,Verdrdngungseffekt®, einer falschen
»10leranz gegeniber der schon sichtbaren Politik der Rechtsbriiche. «196
Unibersehbar ist in diesem Zusammenhang, dass die innenpolitischen NS-
MalRnahmen nach der Machtergreifung in erster Linie die politischen und
ideologischen Gegner des Zentrums geschwacht hatten. Freilich: ,Alle Zeichen
deuteten [...] auf Sturm, auf eine Entwicklung, die Schlimmeres beftirchten lief3.“**’
Martin Niemdllers (1892-1984) ruckblickend geauf3erten Worte machen auch in
diesem Zusammenhang nachdenklich:

LAIS die Nazis die Kommunisten holten,
habe ich geschwiegen,
ich war ja kein Kommunist.

Als sie die Sozialdemokraten einsperrten,
habe ich geschwiegen,
ich war ja kein Sozialdemokrat.

Als sie die Gewerkschafter holten,

192 Becker, Winfried: Die Deutsche Zentrumspartei gegeniiber dem Nationalsozialismus und dem

Reichskonkordat 1930-1933; Motivationsstrukturen und Situationszwéange. In: Historisch-politische
Mitteilungen. Archiv fur christlich-demokratische Politik 7, 2000, S. 19.
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habe ich geschwiegen,
ich war ja kein Gewerkschafter.

Als sie mich holten,

gab es keinen mehr,
der protestieren konnte. %
Bereitschaft zum ,,Nationalen Wiederaufbau“: Einschalten...
Wer hétte die Verantwortung dafiir tragen wollen und kbénnen, wenn die
Zentrumsfraktion des Reichstages am vergangenen Donnerstag sich anders
entschieden hatte? Wére nicht der ganze Hal3 der Mehrheit des deutschen Volkes in
diesem Falle gegen das Zentrum entbrannt und von den regierenden Parteien
genahrt worden? Hatte man nicht aus dem ganzen deutschen Blrgertum mit Fingern
auf die Zentrumsleute gezeigt als auf diejenigen, an denen allein das Werk des
nationalen Wiederaufbaues gescheitert sei?*** Nach Wilfried Becker musste der
Pakt mit den Sozialdemokraten 1918/19 ,als historisches Vorbild fiir die
Kompromissbereitschaft gegeniiber den Nationalsozialisten herhalten.®®

Johannes Hoffmann zitiert als Beleg fir die von ihm kurz nach dem
Ermachtigungsgesetz geédullerte Position zustimmend den Rektor der Passauer
Philosophisch-theologischen Hochschule, Prof. Franz Xaver Eggersdorfer (1879-
1958): ,Unsere Kraft und Hilfe stehen auch einem neuen Staat zur Verfligung. Der
Staat darf nicht sterben. Der Staat ist das Volk, sind wir alle. Wir darfen ihn nicht
ablehnen, weil uns das System nicht palft [...]“ und folgert daraus:

.,Der Staat darf nicht sterben, unsere Kraft und Hilfe stehen auch einem neuen Staat
zur Verfugung', das ist der letzte und tiefste Grund, warum die Zentrumspartei am
vergangenen Donnerstag ihre wahrhaftig begriindeten Bedenken riicksichtslos
beiseite stellte und allen, auch den Feinden von gestern, die Hand zur Verséhnung
reichte in der Erkenntnis, dal3 nur die zusammengefalite Kraft des deutschen Volkes
den grofRen innen- und auf3enpolitischen Aufgaben gerecht werden kann, die vor uns
stehen. Diese Aufgaben sind riesengrol3 und schwer. Kein Deutscher kann
wiunschen, dal3 irgendeine Regierung, und mag sie dem einzelnen noch so
unsympathisch sein, bei der Losung dieser schwierigen Aufgaben scheitern sollte.
Am allerwenigsten kann und darf die deutsche Zentrumspartei der Durchfiihrung der
fiir Volk und Vaterland notwendigen Arbeit Schwierigkeiten bereiten.“*°* Deutlich wird
hier die gefahrliche Tendenz, jeder etablierten Ordnung als stabilisierender Faktor zu
dienstbar zu sein. ,Die ,Selbstpreisgabe’ des Zentrums resultiert nach Junkers
Meinung aus der naturrechtlichen ,prinzipiellen Indifferenz gegentber den
Staatsformen’, die es der Partei erlaubt habe, gemal3 der faktischen Entwicklung
einmal mit der Republik, einmal mit der Diktatur zu paktieren.“®* Tendenziell
begunstigte freilich damit die — weder monarchistische noch republikanische —
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,verfassungspartei“ eine Entwicklung, verfassungsmaflige Freiheiten als formal
anzusehen und verwechselte Taktik und Politik.?®> Man hatte es im Zentrum in der
Vergangenheit unterlassen, den eigenen politischen Standort eindeutig zu
bestimmen — und deutete dies rickblickend fast schon als pragmatische
Erfolgsgarantie. ,Fur sie [das Zentrum] ist die Mitarbeit am Staat nicht abh&ngig von
der jeweiligen Gestaltung der Staatsform oder des Staatsregimes®“** In einem
ausfuhrlichen — von Kaas inspirierten — Artikel am 5. April 1933 ist dies geradezu
programmatisch ausgefihrt:

J...] Wir stehen, wenn nicht in einer Krise des demokratischen Gedankens
Uberhaupt, so jedenfalls in einem Evolutionsprozel3, in welchem die bisherigen
Betatigungsformen des demokratischen Systems und der demoliberalen
Einrichtungen in einen Umschmelzungsprozel3 von grundlegendem Ausmal}
hineingezogen werden. Das unleugbare UbermaR formaler Freiheiten, die tberall auf
dem rein staatlichen, wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Gebiet zu Entartungen
und Schwachungen gefiihrt haben, wird eine herbe, voriibergehend zweifellos auch
Ubertriebene staatliche Disziplinierung all dieser Lebensgebiete ablosen. An die
Stelle des demokratischen Homéopathen wird vortibergehend der scharfe Zugriff des
Operateurs treten, der auch vor lebensgefahrlichen Eingriffen nicht zuriickschrecken
wird. Die Normalisierung dieser Ubergangszeit, die nicht ohne Fehlgriffe und
vereinzelte Exzesse verlauft, und die schnelle Rekonstruktion des deutschen
Staatswesens auf neuen und zukunftsgerichteten Grundlagen wird sich um so eher
vollziehen, je entschlossener auch diejenigen Krafte ihre Mitarbeit leihen, von denen
die Erstlings-Initiative zu diesem revolutionaren Umschwung nicht ausgegangen ist.
Aus solchen Erwagungen heraus konnte es fur die Zentrumspartei kein Zdgern
geben, als nach den ohne ihre Schuld verpal3ten Sammlungsmoglichkeiten des
November 1932 und des Januar 1933 in der letzten Marzwoche die grof3e
Konsolidierungsidee in anderer Form an sie herantrat.

Nur ein Ja konnte schoépferisch sein. Ein Nein hatte weder innen- noch
aulRenpolitisch dem staatsménnischen Kredo der Zentrumspartei entsprochen. Statt
Vergangenem nachzutrauern, haben ihre Fuhrer die Pflicht gefihlt, mit den anderen
Samanner der Zukunft zu sein.[...]4%

Das hatte Folgen: ,Der Wille zur Mitarbeit im ,neuen Reich’ schloss in dieser Phase
jeden aktiven Widerstand aus.?® Die vom gesundheitlich angeschlagenen Pralaten
Kaas unter dem Eindruck geringer und rucklaufiger Stimmenanteile des Zentrums,
auch der Abwanderungsbewegung vieler Katholiken zu den rechten Parteien seit
Herbst 1932 propagierte Partei- und Institutionen Ubergreifende
~Sammlungsbewegung” einer deutschen ,Not- und Mehrheitsgemeinschaft® liel3 sich
mit diesem Selbstverstandnis des Zentrums unschwer vereinbaren, bot sie doch
scheinbar Teilhabe am ,Evolutionsprozess von Deutschlands Gesundung und

Wiederaufstieg®®” in ,Zeiten gewaltigen Werdens***®
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Dieser auch nach Hitlers Machtibernahme fortgesetzte Anbiederungsversuch blieb
erfolglos, denn Notverordnungen und das Ermachtigungsgesetz intendierten gerade
den Ausschluss von Reichstag, anderen Parteien und eben auch deren
Reprasentanten! Kaas betonte in einem Gespréach mit von Papen noch zwei Wochen
nach der Verabschiedung des Ermachtigungsgesetzes unter Bezug auf die von Hitler
bekundeten Konkordatsabsichten, er kbénne sich ,sowohl im nationalen Interesse, als
auch vom Standpunkt des deutschen Katholizismus nur aufrichtig freuen, wenn auf
dem durch diese Erklarungen beschrittenem Wege weitergegangen werde. Nichts
kénne zu einer inneren Konsolidierung des autoritiren Regimes mehr beitragen.®®
Noch hatten die Zentrumsabgeordneten nicht die Erfahrung gemacht, ,dass es
gegenuber einem totalitiren Regime keine Mitgestaltung, sondern lediglich
Unterwerfung oder Widerstand geben kann.**® Freilich hatte die vorangehende
Phase der ,Présidialdiktatur® fir einen Gewodhnungseffekt gesorgt, der
demokratischem Gedankengut abtraglich war. Dennoch liegen nach Beckers
Auffassung gentgend Zeugnisse daflr vor, ,dass der den Rechtsstandpunkt
verteidigende politische Bedenkentrdger Brining mit dem neue kirchenpolitische
Chancen erahnenden Prélaten in einen konzeptionellen statt nur in einen
personlichen Konflikt geriet.*** Jedenfalls war die Filhrung des Zentrums in
zentralen Fragen zerstritten und orientierungslos.?? Kaas’ Vorstellungen von einer
Lchristlichen Kulturfront lieBen sich nicht in Ubereinstimmung bringen mit der in
PreuBen bestehenden Koalition mit der SPD unter dem Sozialdemokraten Otto
Braun (1872-1955). Dadurch ergaben sich zunehmende Spannungen zwischen den
beiden Berliner Zentrumsfraktionen. Brinings Sturz Ende Mai 1932 Uberraschte die
Partei, und die ,Berufung des Franz von Papen, eines ,deutschnationalen
Grenzgéngers des Zentrums’ zum Reichskanzler trieb die Partei in eine bis dato
unbekannte und vielfach irrationale Oppositionshaltung®, wie Schuhmacher
hervorhebt.?*® Teile des Zentrums, insbesondere der adelige Fliigel, &uRerten
massive Kritik am Ausschluss des neuen Kanzlers aus der Zentrumspartei,
wlnschten eher eine Reprasentanz in Papens Regierungsmannschatft.

Letztlich ist Schuhmacher zuzustimmen: ,Die Politik der ,Einschaltung’ flihrte nicht
aus jener Sackgasse, in die sich das Zentrum verrannt hatte; sie verhinderte nicht,
wie erhofft, die Ausschaltung der Partei.““**
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...aber keine Ubernahme von Verantwortung fiir die Folgen

LDie Zustimmung zum Ermé&chtigungsgesetz der Regierung Hitler bedeutet aber fiir
die deutsche Zentrumspartei keinerlei Mitibernahme der Verantwortung fur das, was
diese Regierung bisher getan hat oder in Zukunft tun wird. Sie bedeutet nur, dal3 die
Zentrumspartei, gemafl dem Votum des Volkes vom 5. Mérz, der Regierung Hitler
den Weg freigeben wollte, nun dem deutschen Volk zu zeigen, wie sie die Rettung
von Volk und Vaterland bewaltigen bzw. fortfiihren will. Die Zentrumspartei selbst
bleibt ihrer politischen Haltung der Gesamttendenz der gegenwartigen
Reichsregierung gegeniiber vollkommen frei.**® Johannes Hoffmann erwartet
ausgerechnet von der Hitler-Regierung — und damit steht er stellvertretend fur die
Zentrums-Partei — dal3 sie von der ihr Ubertragenen Machtfille — keine bisherige
Regierung besald je eine solche — nun den fir Volk und Vaterland erforderlichen
Gebrauch machen wirde: ,Die Wiederherstellung geordneter Staats- und
Rechtsverhaltnisse muf3 jetzt von der Regierung mit aller Energie und in
allerkiirzester Frist durchgefuhrt werden, soll nicht das gesamte Volk und das ganze
Land furchtbaren Schaden leiden.*®

»Zahmung“ der Nationalsozialisten durch Regierungsverantwortung

Seit Jahren hatten fihrende Zentrums-Politiker die Einbeziehung der
Nationalsozialisten in die Regierungsverantwortung gefordert. Mit dem Wahlerfolg
der NSDAP am 5. Marz 1933 hatte sich nach Ansicht des Zentrums eine klare
Mehrheit hinter die Regierung gestellt ,und damit den Willen bekundet, dal3 dieser
Regierung der Weg zur politischen Gestaltung freigegeben wirde. Wenn nun diese
Regierung erklart, sie konne ihre Aufgaben nur auf dem Wege eines
Ermachtigungsgesetzes durchfuhren, so konnte auch nach demokratischen
Anschauungen die Zentrumsfraktion die Verantwortung daftr nicht Gbernehmen, der
Regierung durch Verweigerung der Ermachtigung den nach ihrer Ansicht einzigen
Weg zur praktischen Arbeit zu verbauen. Dabei ist gleichgliltig, ob die Auffassung der
Regierung, daf3 sie nur mit einem Ermachtigungsgesetz die erforderlichen Aufgaben
bewdltigen kénne, in der Tat begriindet oder nur Vorwand ist.“*" MaRigung oder
Scheitern der neuen Regierung lagen im Rahmen dieses Kalkiils.

Damit entsprache nach Johannes Hoffmann die Zustimmung zum
Ermachtigungsgesetz der ,demokratischen Grundlinie der Zentrumspolitik“.?*® Bereits
im Fruhsommer 1932 hatten Verhandlungen zwischen Zentrum und NSDAP in
Hessen, Preu3en und nach den fur die NSDAP triumphalen Reichstagswahlen vom
31. Juli 1932 auch auf Reichsebene stattgefunden. ,Je mehr aber die Parteifiihrung
des Zentrums im Sommer 1932 in einer schwarz-braunen Mehrheit den Ausweg aus
der Staats- und Wirtschaftskrise erblickte, um so mehr mussten die besonders vor
den Reichstagswahlen 1930 noch stark betonten ideologischen Gegensatze zum
Nationalsozialismus in den Hintergrund treten.”*® So sollten die ,Dinge der
Vergangenheit® zugunsten eines ,positiven Zukunftsprogramms® zurlckgestellt
werden. Die angeblich einzig denkbare Mdoglichkeit zu einer regierungsfahigen
Mehrheitsbildung sollte zugleich zur ,Zahmung“ der Nationalsozialisten beitragen.
,Gebt Hitler einmal Zeit zu beweisen, ob er es wirklich besser kann als die anderen”,
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war eine weit verbreitete Meinung in Gesellschaftsschichten, die dem Zentrum nahe
standen. In General Schleicher — seit 2. Dezember 1932 Reichskanzler — hatte man
einen méglichen ,Vermittler* zur NSDAP gesehen!?%°

Ludwig Kaas und der ,,Fraktionszwang*

Ludwig Kaas

Lo

Im Jahre 1919 trat Kaas. der Deutschen Zentrumspartei bei und wurde als deren
Kandidat fur den Wabhlkreis Trier mit 57,9 % der Stimmen in die Deutsche
Nationalversammlung gewahlt, wo er vor allem im Verfassungsausschuld
bedeutsame Arbeit an der Verfassung der von ihm vorbehaltlos gebilligten Weimarer
Republik leistete, von der Fraktion der Partei aber auch bei au3enpolitischen Fragen
(zweitagiger Aufenthalt in Versailles im Mai 1919) herangezogen wurde. Von 1920
bis 1933 gehoérte K. dem Deutschen Reichstag und hier dem Auswartigen Ausschul3
an; 1926-1930 war er Delegierter beim Volkerbund. Seit 1921 gehérte er zu den
Mitgliedern des Preul3ischen Staatsrates, in dem er ein vertrauensvolles Verhaltnis
zu Konrad Adenauer pflegte, und bekleidete das Amt eines Leiters der Zweigstelle
des Kaiser-Wilhelm-Instituts fir auslandisches offentliches Recht und Vélkerrecht in
Trier. Seit 1917 war er kanonistischer Berater des ab 1920 auch in Berlin
akkreditierten Munchener Apostolischen Nuntius Eugenio Pacelli, des spateren
(1939-1958) Papstes Pius Xll., und diente diesem vor allem als
Konkordatsfachmann. In spateren Jahren war die Haltung beider Manner von echter
Freundschaft gepragt. Im Jahre 1928 wurde der dem gemafiigten rechten Fligel der
Zentrumspartei zugehdrige K. zu deren Vorsitzendem gewahlt: bereits im ersten
Wahlgang erreichte der als Kompromif3kandidat Apostrophierte mit 184 von 318
Stimmen gegendber 92 Stimmkarten fur Joseph Joos und lediglich 42 far Adam
Stegerwald die absolute Mehrheit. — Schon zu Beginn der politischen Karriere
machte sich bei K. ein spater immer deutlicher hervortretendes Manko im politischen
Agieren bemerkbar: die fehlende menschliche und politische Harte und ein
maoglicherweise daraus resultierender haufiger Mangel an Prasenz bei den Sitzungen
der politischen Entscheidungsgremien. Hier moégen die milde priesterliche Haltung,
eine gewisse Gelehrtenempfindlichkeit sowie ein labiler Gesundheitsstatus
ausschlaggebend gewesen sein flr das, was der ehemalige Reichskanzler und
Vorganger von K. im Amt des Parteivorsitzenden, Wilhelm Marx, im Jahre 1930 so
monieren sollte: ,Was Kaas will, weil3 niemand. Es ist doch sonderbar, dal3 er sich
gar nicht sehen [a3t.” Erschwerend kam hinzu, da8 K. seit 1930 seinen
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Hauptwohnsitz in Sterzing (Sudtirol) genommen hatte, wodurch sich die ohnehin ofter
getribten Beziehungen und die Zusammenarbeit mit dem eher antikurial
eingestellten Reichskanzler Heinrich Bruning und die Arbeit in den vielfaltigen
Gremien zusatzlich schwieriger gestalteten. Besondere Begabung zeigte K. fur die
AulRenpolitik; er war entschiedener Gegner jeder Form des Separatismus, aber
ebenso entschiedener Verfechter des Foderalismus (Rheinland). In der Kirchenpolitik
verfolgte der den Protestanten unbefangen und vorurteilslos begegnende K. ein
Zusammengehen aller christlichen Krafte. Konkordate waren fur ihn ein zentrales
Anliegen seiner kirchenpolitischen Bemihungen. Er wurde beim Bayerischen
Konkordat (29. 3. 1924) zwar nicht herangezogen, war jedoch beim Preul3ischen
Konkordat (14. 6. 1929) eine der Schlisselfiguren und spielte beim Badischen
Konkordat (12. 10. 1932) eine bedeutende Rolle. — Im Schatten der anwachsenden
NSDAP vernachlassigte K. mehr und mehr seine politische Fuhrungsaufgabe und
zeigte sich den Aufgaben des Parteiamtes immer weniger gewachsen. Den von den
radikalen Parteien inszenierten Stérungen und Tumulten im Reichstag sah sich der
empfindsame Prélat (9. 9. 1921 Papstlicher Hausprélat, 25. 12. 1929 Protonotar)
hilflos ausgeliefert. Er bekannte sich gegeniber diesem Einbruch radikaler
Tendenzen zum Ausgleich aller demokratischen Krafte und unterstitzte anfangs die
Politik Brunings vorbehaltlos. Im Gegensatz zu diesem hat K. aber offenbar Hitler
nicht durchschaut und sich Uber dessen Verfassungstreue Illusionen gemacht (,Wer
hatte gedacht, dal3 es Leute gibt, die sich so leichthin Gber alles Recht und Gesetz
hinwegsetzen kénnen.’). Eine Zeitlang plédierte er fiir eine politische Kooperation
von Zentrumspartei und NSDAP und stellte sich damit in offenen Gegensatz zum
amtierenden Reichskanzler seiner Partei. Auch unterschétzte er die Gefahr der
nationalsozialistischen Machtiibernahme und glaubte wie viele, daf3 die seit dem 30.
1. 1933 mitregierenden Deutschnationalen die Nationalsozialisten unter Kontrolle
halten wirden und die Hitler-Regierung nur ein Ubergang sei. Da er Hitlers
Amoralitdt nicht erkannte, vertraute er dessen Zusicherungen im Vorfeld des
Ermachtigungsgesetzes und sprach sich vor der Fraktion und dem Plenum des
Reichstages fir die Annahme des Gesetzes aus, das am 23. 3. 1933 angenommen
wurde. AnschlieBend lieR der Parteifiihrer K. seine Zentrumspartei buchstablich im
Stich: er reiste nach Rom und betrat ab dem 8. 4. 1933 nie mehr deutschen Boden.
Am 6. 5. des gleichen Jahres wurde Briining zum Parteivorsitzenden gewahlt; kaum
einen Monat spater l6ste sich die Zentrumspartei selbst auf. AuRerordentlich grofRen
Anteil hat K. am Verlauf der Verhandlungen Uber den Abschlu3 des von der
Reichsregierung nachhaltig erstrebten Reichskonkordates gehabt, dessen
Uberraschend schneller Abschlu? am 20.7. 1933 als sein Werk gilt. Es ist ihm
gelungen, ,ein Optimum an Sicherheit flr die Stellung der katholischen Kirche im
Konkordat zu erlangen’ (K. O. von Aretin). [..]?*

Da das Ermachtigungsgesetz nur mit Zweidrittelmehrheit im Reichstag in Kraft
gesetzt werden konnte, war in besonderer Weise das Zentrum gefragt. Trotz grof3ter
Bedenken entschied sich die Mehrheit der Zentrumsfraktion am Vormittag des 23.
Marz 1933 in einer geheimen Probeabstimmung mehrheitlich fir die Annahme des
Gesetzes.”? ,In der Sitzungspause zwischen 3 und 5 Uhr nachmittags wurde eine
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Probeabstimmung der 72 Anwesenden durchgefuhrt mit Stimmzetteln. Man schéatzte
zwischen 12 und 15 Neinsager oder Abstinenten in der Stimmabgabe, die vertraulich
blieb. Unter ihnen bekannten sich auRRer Briining auch Bockius, Bolz*?®, Dessauer®*,
Joos?®, Schauff®®® [..].*" Bockius hatte zu den wenigen gehort, die in der
Fraktionssitzung des Zentrums sich weigerten, dem 1933 von Hitler geforderten
Erméachtigungsgesetz zuzustimmen. Er war damit einer der wenigen Tapferen und in
der Minderheit. Historisch gesehen hat die Zentrumsfraktion damit Hitlers
diktatorische Stellung untermauert.?® Obwohl die Stimmzettel sofort nach der
Probeabstimmung vernichtet wurden, konnten spater Zeugen die ablehnende
Haltung von Bockius bestatigen. Anschlieend unterwarf sich Bockius am
Nachmittag bei der Abstimmung dem Fraktionszwang.”*® ,Dann weil ich auch, das
hat mein Vater gesagt, mit dem Ermé&chtigungsgesetz, Brining und mein Vater
waren naturlich gegen Hitler, ganz klar. Und nachher hat Bruning ihm gesagt: ,Aber
es gibt doch diesen Fraktionszwang.” Das verstehe ich nicht, dass man einen
zwingen kann, man muss doch selbst wissen, was man wahit.* Briining und
Bockius teilten gemeinsame Bedenken und sahen Gefahren fur die Zukunft der
Zentrumspartei, durch die leere Garantiezusage des von Hindenburg zum
Reichskanzler ernannten Adolf Hitler. ,Sicherheiten fiir die Erfillung der Zusage der
Regierung seien nicht gegeben. Das Erméachtigungsgesetz sei das
Ungeheuerlichste, was je von einem Parlament gefordert worden ware. Unzweifelhaft
bestehe Gefahr fur die Zukunft der Zentrumspartei. Wéare sie zerschlagen, so kénne
sie nicht wieder ins Leben gerufen werden.®*" Nach Briining hatte sich Kaas von den
Landesvertretern der Zentrumspartei sogar die Vollmacht geben lassen, ,diejenigen
Zentrumsmitglieder des Reichstages, die gegen das Gesetz stimmen, aus der Partei
auszuschlieBen.?® Bockius musste kurze Zeit spater miterleben, wie Hitler seine
Zusicherungen an das Zentrum brach und alles eintrat, was er vorhergesehen hatte.
Am 5. Juli 1933 |6ste sich die Deutsche Zentrumspartei im Zuge der Gleichschaltung
auf, trat kampflos von der Biihne ab. Damit endete auch die politische Tatigkeit von
Fritz Bockius.?*® Schuhmacher bezeichnet das Auflésungsdatum der Partei plausibel

23 Eugen Bolz (1881-1945), von 1912 bis 1933 Mitglied des Reichstags, Widerstandskampfer. Siehe
Exkurs: Fritz Bockius — Eugen Bolz. Ein Vergleich.

224 Eriedrich Dessauer (1881-1963), von Dezember 1924 bis 1933 Mitglied des Reichstags.

2% Josef Joos (1878-1965), von 1920-1933 Mitglied des Reichstags, von 1941-1945 im KZ Dachau
inhaftiert.

2% Johannes Schauff (1902-1990), von Juli 1932 bis 1933 Mitglied des Reichstags.

" Treviranus, Gottfried Reinhold: Das Ende von Weimar. Heinrich Brining und seine Zeit.
Dusseldorf, Wien 1968, S. 369.

228 y/gl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Hans Sternheim an Pfarrer Hellriegel
vom 10. August 1971.

® Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz (1999) Band 1. Paderborn, Minchen, Wien, Zurich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.

239 |nterview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.

! Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fiir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz. (1999) Band 1. Paderborn, Minchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 53 f.

2% 7it. n. Mannes, Astrid Luise: Heinrich Briining. Leben, Wirken, Schicksal. Minchen 1999, S. 183.
%3 Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz (1999) Band 1. Paderborn, Miinchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.
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als ,nur eine Etappe in einem langerfristigen Prozel3 der Destabilisierung.“***

Nachruf fiir Exzellenz Dr. Ludwig Kaas?®®

JAIs Mensch war Prélat Kaas aul3erordentlich schlicht und einfach. Seine Freunde
wufdten, was sie an ihm hatten und bewahrten ihm die Treue. Die politische Arbeit
war fur ihn mit vielen Muhen, Sorgen, Arbeiten und Enttauschungen verbunden. Der
verkommene Usurpator hatte ihm fest versprochen, christlich seine Bereitwilligkeit
auszusprechen, die Rechte der Kirche zu wahren. Er hat sein Wort — wie so oft —
nicht gehalten. Es hat wenig Sinn, wenn manche Menschen Kaas vorwarfen, er habe
voreilig dem Zerstorer Deutschlands die unbeschrankte Vollmacht tberantwortet.
Das Zentrum war stets in der Minderheit. Die Kréfte, die hatten Einhalt gebieten
kénnen, versagten es sich, die Mitarbeit der Katholiken heranzuziehen und sie in den
wichtigsten Fragen der christlichen Kultur zu unterstitzen. Auf die Verleumdungen
des groRen Deutschen Ludwig Kaas seitens der Nazis gehen wir mit Absicht nicht
ein. Sie konnten ihm das Wasser nicht reichen an Geist und Liebe zum deutschen
Volks und Vaterlande. Hatten sie Gewalt Uber seine Person gehabt, sie hatten ihn
bestimmt umgebracht.”

4. Fritz Bockius’ Werdegang nach dem Riickzug aus der
Parteipolitik

4.1 Anwaltskanzlei in Mainz

Fritz Bockius widmete sich nach seiner politischen Laufbahn wieder seiner Mainzer
Anwaltkanzlei. Nach der Machtergreifung von Hitler 1933 musste er jedoch einen
schweren Kampf um seine wirtschaftliche Existenz flhren, da zahlreiche frihere
Klienten nicht den Mut aufbrachten, den nun vom NS-Regime beobachteten Anwalt
in Anspruch zu nehmen. Zudem fielen auch die Abgeordnetendiaten weg.?*® Sein
Sohn Fritz in seiner Begrindung des Entschadigungsantrages: ,Nach 1933 fielen
zunachst die Diaten des Reichstagsabgeordneten fort, obwohl unser Vater — hatte
der Nationalsozialismus die Zentrumspartei nicht aufgelést — noch mindestens auf
vier Jahre Abgeordneter gewesen ware, seit der letzten regularen Wahl.

Das Rechtsanwaltsbiro wurde von meinem Vater allein weitergefuihrt. Da er seitens
der Nazis boykottiert wurde, auf der anderen Seite die meisten Klienten aus Feigheit
vermieden, ihren alten Anwalt weiter zu konsultieren, um sich bei den Nazis nicht in
Misskredit zu bringen, gingen die Einnahmen des Biiros rapide zuriick.?*

Durch die Einmischung der Gestapo verlor Bockius auch finanzielle Mittel, wie zum
Beispiel die sehr ins Gewicht fallende Vertretung der Zigarrenfabriken Makedon und
Nestor in Mainz, fur die er des Ofteren in der Schweiz Millionen-Kredite beschafft

23 Schuhmacher, Martin: Zwischen ,Einschaltung® und ,Gleichschaltung. Zum Untergang der
Zentrumspartei 1932/1933. In: Historisches Jahrbuch 99, 1979, S. 271.

2% Domkapitular Pralat Carl Kammer, Trier. In: Nach der Schicht. Arbeit am Volk im Dienste Gottes.
Religidse Familienzeitschrift Jg. 48, 1952 Nr. 20 vom 18. Mai 1952, S. 314.

2% Braun, Gottfried: Ein Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 44.

%7 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 518 Nr. 41780: Entschadigungsakte Dr. Fritz
Bockius.

69




hatte.?®® ,Makedon Zigarettenfabrik, Mainz, 29. 6. 53. Wir kénnen bestatigen, daR
Herr Dr. Bockius, der unsere samtlichen Prozesse und auftauchenden
Rechtsangelegenheiten erledigte, infolge Einmischung der Gestapo seine Tatigkeit
als freier Rechtsberater unserer Firmen einstellen mufite. Die Einnahme, die Herr Dr.
Bockius hieraus bezog, kénnen auf etwa RM 500,- monatlich geschétzt werden.?*
Bockius litt sehr unter dem Boykott der Nationalsozialisten, so dass nach und nach
die Angestellten wegen Arbeitsmangels seine Mainzer Kanzlei verlassen mussten. In
ihr war letztendlich auf3er ihm selbst nur noch sein Sohn Fritz als Stenotypist tétig, so
dass uber eine SchlieBung nachgedacht werden musste. Schliel3lich hatte sich
Bockius zu dem Entschluss durchgerungen, seine Kanzlei, an der er sehr hing,
aufzugeben, um seine Familie erndhren zu kdnnen. Er versuchte dartber hinaus
eine Stelle als juristischer Berater in der Wirtschaft zu bekommen, was jedoch
scheiterte. Wo er sich auch bewarb, niemand wagte es, den friheren Zentrums-
Reichstagsabgeordneten einzustellen.?*° Trotz intensiver Bemithungen fand er keine
Stelle in der Industrie oder Verwaltung, da er sich auch beharrlich weigerte, der
NSDAP beizutreten. Halt boten ihm in dieser schweren Phase alleine seine Familie
und sein Glauben.?*! Die verzweifelte 6konomische Situation wurde in der Zeit des
Zweiten Weltkriegs voribergehend gebessert. Aus taktischen Griinden lockerten die
Nationalsozialisten ihre Kirchen- und Katholikenverfolgungen etwas. Langsam
wagten die Menschen sich von Bockius wieder vertreten zu lassen. Durch die
schwindende Angst vor einer Verfolgung wurden die Verhdltnisse fir Fritz Bockius
und seine Familie etwas besser. Unter seinen Klienten befanden sich auch politisch
Verfolgte, welche den Rechtsbeistand in Anspruch nahmen. Zwar hatte sich Bockius
seit der Auflésung der Zentrumspartei aus der Politik verabschiedet, jedoch &ulRerte
er seine politische Meinung in der Offentlichkeit frei heraus oder wenn er zum
Beispiel abends in seinem Haus den englischen Sender abhoérte. ,Wegen seiner
unbeherrschten AuBerungen war die Familie standig in Sorge um ihn; er aber
berichtete frei heraus, was er bei Gericht diesem oder jenem Kollegen wieder gesagt
habe. Abends wurde der englische Sender angestellt; dann muRte alles
mucksmauschenstill sein.*** VVon zu Hause aus war Bockius eine leutselige,
temperamentvolle, frohe Natur, durch die politischen Verhéltnisse wandelte er sich
jedoch zu einem verbitterten Menschen. Er war sehr unzufrieden und zornig mit der
neuen politischen Situation und konnte sich, wenn er Hitler im Radio sprechen horte,
ein ,Du Lump, du Lump!“ nicht verkneifen.?*® Dieser Wandel wird in einem Brief von
Eduard Verhiilsdonk?*, welcher im Hause Bockius gewohnt hatte, an Gottfried Braun
deutlich, in dem er Uber die familiare Situation der Familie Bockius nach der
Machtergreifung berichtet. ,Herr Rechtsanwalt Dr. Bockius ist ein Reichstagskollege
meines Vaters gewesen. Daher war es nahe liegend, daf3 ich mich bei Familie

238 Ebd

2% Ehd.
249 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 9. Juni 1947.

Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
eichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift Bubenheim.
Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 44.

%2 Pprivatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Eduard Verhiilsdonk (Redakteur am
,Rheinhessischen Merkur®) an Gottfried Braun vom 17. Oktober 1970.

3 ygl. Braun, Gottfried: Ein Leben fir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 44.

24 verhiilsdonk, Eduard sen., * 16. April 1884 in Krefeld, T 2. November 1934 in Neuwied. Er war
Verlagsdirektor und Chefredakteur in Neuwied und gehorte von September 1930 bis November 1933
dem Wahlkreis 21: Koblenz-Trier an.
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Bockius nach einem Quartier umsah, [...] Ich hatte vollen Familienanschluf® und
lernte also die Eltern und Kinder Bockius genau kennen. Herr und Frau Bockius
waren ganz unterschiedliche Naturen: sie eine lang — schmale, seelenvolle, an
Rheumatismus leidende Frau, er ein handfester, vierkantiger Mann, voll
unablassigen Zorns auf die Nazigesellschaft, unbeherrscht in seinen AuRerungen
und stets aufs Ganze gehend. Sein Magenleiden ruhrte wohl von dieser
Seelenverfassung her. War ein starker Pfeifenraucher; seine Frau wollte ihn mit
Hinweis auf sein Magenleiden davon abbringen, aber er: ,Wenn ich nicht mehr
rauchen darf, wozu soll ich dann noch leben?’ (Er mul3te dann selbst lber seine
Ubertreibung lachen.)

Wegen seiner unbeherrschten AuRerungen war die Familie standig in Sorge um ihn;
er aber berichtete frei heraus, was er bei Gericht diesem oder jenem Kollegen wieder
gesagt habe. Abends wurde der englische Sender angestellt; dann musste alles
mucksmauschenstill sein. von Haus aus eine leutselige, temperamentvolle, frohe
Natur, war er durch die politischen Verhéaltnisse scharf und verbittert geworden. Er
wusste sehr lebhaft zu erzéhlen; was er sagte, war plastisch und kernig (womit er
seine zartbesaitete Frau, wenn auch unter Lacheln, nicht selten schockierte). Er hatte
keinerlei Dunkel und war stolz darauf, aus einem Handwerkerhause zu kommen.
Gern erzéhlte er von seiner Jugend und aus Schwabenheim.“ ?*°

In dem Buch ,Mainzer Schachverein® von Manfred Efinger, wird Bockius als eine
Person des Widerstands dargestellt, welche auch dem Mainzer Schachverein
angehort hatte. ,Durch seinen Widerstand gegen den Nationalsozialismus ging auch
die Zahl seiner Klienten stark zurtick, so dass die Austibung seines Anwaltsberufes
nur noch eingeschrankt moglich war. Er engagierte sich auch stark fur politisch
Verfolgte. In dieser beruflich sehr schwierigen Phase kam er wohl erst Mitte der 30er
Jahre zum Mainzer Schachverein und wirkte auch bei den Mannschaftsspielen
mit.?** Die Mitgliedskarte von Fritz Bockius wurde im Januar 1939 ausgestellt und
tragt die Nummer 306.%*" Gerade in der nationalsozialistischen Zeit nahm Bockius
an vielen Schachturnieren teil.

- \SanbesberbangJltit(elrl)ein
D Ot Ehuntumd

seen-chadyvereinigung

Mitgliedstarfe Mr. £

Mitgliedskarte Mainzer Schachverein vom 25. Januar 1939.
Quelle: Efinger, Mainzer Schachverein, 2009. S. 98.

2% privatarchiv Gottfried Braun, Eduard Verhiilsdonk jun. in einem Brief an Gottfried Braun vom 17.

Oktober 1970

24 Efinger, Manfred: Mainzer Schachverein. Schachverein Schott. 100 Jahre 1909-2009. Mainz 2009,
S.109f.

*"Ebd., S. 97 f.
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Bei dem Fliegerangriff auf Mainz am 12. August 1942 versank das Haus der Familie
Bockius in der BetzelsstraBe 14 in Trimmern.**® Diese Fliegerangriffe lassen sich
anhand des Interviews mit Maria Bockius verdeutlichen, da sie auf dieses Erlebnis
etwas genauer eingegangen ist. ,Es gab anfangs schon kleinere Bombenangriffe und
das war mitten in der Nacht. Und selbst wenn es sein musste, bin ich nicht
aufgestanden. Am né&chsten Morgen habe ich gleich ein Zitat aus der Bibel
herausgesucht: ,Maria hat den besten Teil erwadhit*®. Als dann der nachste
Fliegerangriff folgte, wurde es ernst, dann sind wir in den Keller gegangen. [...] Wir
waren im Keller und unser Vater war immer sehr besorgt. Und er ist immer mal raus
gegangen, um zu schauen, ob die Flieger noch da sind. Und meine Tante, die
Schwester meiner Mutter, war auch noch dabei, sie hatte W&sche in der Badewanne
gehabt und diese genommen und ins Treppenhaus geworfen. Das hat ja nicht viel
genutzt. Es waren Brandbomben. Wir haben Uberlegt, was man tberhaupt noch
mitnehmen kann. Einen Tag vorher waren meine Schwester und ich bei der Mutter
unserer Schwagerin und haben Kuchen geholt, den sie gebacken hatte. Und ich
habe den Kuchen auf dem Blech noch zum Teil durch die brennende Stadt getragen.
Da kam eine Frau mit ihren kleinen Kindern mir entgegen, sie hat mich angeschaut
und gesagt: ,Gib mal her, die haben so Hunger!’ [...] Der gro3e Angriff war in der
Nacht auf den 12. August 1942. Der andere war noch schwerer. Da waren wir schon
in Bensheim.?® Bei diesem groRBen Angriff der alliierten Bomber 1942 wurde das
Familienhaus von Fritz Bockius komplett zerstért.*! Zugleich brannte auch seine
Mainzer Kanzlei nieder. Bockius fiihrte sie zunéchst in den R&umen des
Rechtsanwalts Reen in Mainz, GroRe Bleiche, Ecke Flachsmarktstrae, fort.?>?

4.2 Kanzleivertretung in Bensheim

Fritz Bockius kam am 4. Februar 1942 nach Bensheim, weil er das Angebot erhalten
hatte, den Bensheimer Rechtsanwalt und Notar Albrecht Hartmann (1901-1983) zu
vertreten.?®® Als dessen Notarvertreter Schiil zur Wehrmacht einberufen wurde, war
zunéchst ein alterer Herr aus Oberhessen Vertreter, der immer anreisen musste. Da
ihm die Aufgabe zu beschwerlich wurde, gab er nach einigen Wochen auf, so dass
Bockius beauftragt wurde.

Bockius betrieb zunachst -auch nach der Bombardierung- noch seine Kanzlei in
Mainz und kam nur drei Mal wdchentlich nach Bensheim. Seine Sekretérin, Frl.
Treffert, war mit dem spateren Bensheimer Blrgermeister Treffert verwandt. Nach
dem Angriff am 12. August 1942 siedelte er mit seiner Familie nach Bensheim Uber.
Sie wohnten zunachst im Hotel ,Deutsches Haus“ sowie in der heute nicht mehr
existenten Pension Schottenburg, welche sich in der Strale am Aufgang zum
Kirchberg befand, etwa in der Nahe des gegenwartig in Bau befindlichen

28 vgl. Braun, Gottfried: Ein Leben fur Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wiirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 44.

249 uk. 10.42.

9 |nterview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.

*1 vgl. Graubner, Thomas: Dr. Friedrich August Bockius — WilhelmstraRe 20. In: Graubner,
Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Erganzungen zum Antifaschistischen Wegweiser
Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995,
S. 22f.

2 \/gl. Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 518 Nr. 41780: Entschadigungsakte Dr. Fritz
Bockius.

%3 ygl. Lindner, Michael: Mit Uberzeugung gegen die Faschisten. Manner, die in Bensheim
Widerstand geleistet haben/VVN nennt Namen. In: Bergstral3er Anzeiger vom 27. April 1985.
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Sterbehospiz’. ®* ,Sind nach Bensheim gekommen, mein Vater und ich. Und da

haben wir erst im Deutschen Haus gewohnt.“*>> AnschlieRend zog die Familie in die
WilhelmstralRe 20 (ehemals Straf3e der SA 20b), in das Haus von Dr. Hans Ebner
(1885-1974), dem Chefarzt im Bensheimer Hospital.?®

Wohnung der Familie Bockius und Ort der Verhaftung, Bensheim, Wilhelmstra3e 20.
Quelle: Braun, Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit, 1971. S. 56.%°

Das Anwalts- und Notariatsbiro befand sich im Haus Blechner, am Anfang der
Wilhelm-/Ecke Rodensteinstra3e. Albrecht Hartmann war der Nachfolger des
Rechtsanwalts und Notars Wilhelm Blechner. Die Ernennung Hartmanns im Jahre
1936 erfolgte nur aufgrund seiner Zugehdrigkeit zur NSDAP und seiner Beziehungen
zu den damals maligebenden Leuten. Insgesamt gab es damals neunzehn
Bewerber. Hartmann war ebenfalls SA-Mann und ab Beginn des Zweiten Weltkriegs
als Offizier bei der deutschen Wehrmacht tétig. Seine Kanzlei wurde von Dr. Jakob
Schil (1903-1968) als amtlich bestelltem Vertreter gefuhrt, welcher jedoch ebenfalls
im August 1942 zur Wehrmacht eingezogen wurde. Aus diesen Umstanden heraus
wurde Dr. Bockius im August 1942 als neuer amtlich bestellter Notariatsvertreter von
Gauleiter Jakob Sprenger (1884-1945) eingesetzt. Bockius fuhrte auch hier sehr
erfolgreich und vielseitig die Kanzleigeschafte und genoss, dank seiner grof3en

%4 vgl. Graubner, Thomas: Dr. Friedrich August Bockius — WilhelmstraBe 20. In: Graubner,
Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Ergdnzungen zum Antifaschistischen Wegweiser
Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995,
S.22f.

%% |nterview Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.

2% Archiv der Stadt Bensheim, Melderegister.

' Die Zeitzeugin M. S., die in Mainz bereits schrag gegeniiber der Bockius-Kanzlei gewohnt hatte,
wurde nach dem Krieg von Familie Bockius in sehr uneigennitziger Weise in ihre Wohnung
WilhelmstraBe 20 aufgenommen. Sie bewohnte das ehemalige Sprechzimmer von Dr. Ebner im
Erdgeschoss ab 1946. M. S. berichtet von einem sehr firsorglichen, konservativen Umfeld, das sie
sehr zu schatzen gelernt habe. Auch eine Schwester von Anna Bockius, Mercedes Gierer, genannt
,p0eda“, habe sich sehr um M. S. gekimmert, die ihre Eltern und grofRe Teile der Verwandtschaft
verloren hatte. Familie Bockius habe unter schwierigen aufReren Bedingungen ,das Beste daraus
gemacht”, aber —wie viele Zeitgenossen- nicht mehr von der Erlebnissen der Kriegsjahre sprechen
wollen (Interview mit M. S. vom 18.11.2009).
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Ausstrahlungskraft und aufgrund seines Konnens, als Anwalt und Notar bei seinen
Klienten und Angestellten ein hohes Ansehen und erfreute sich groRer Beliebtheit.?*®
Die von uns befragte Zeitzeugin Theresa Uhrig war 2 Y% Jahre in der Kanzlei
Hartmann ausgebildet worden, zun&chst unter dem Notarvertreter Jakob Schdl, dann
unter Bockius.

Frau Uhrig konnte sich noch daran erinnern, dass Bockius das Personal kennen
lernen wollte, Franz Schader, Hans Bar (s.u.) und eine Kollegin, die nicht mehr
Lehrling, sondern Gehilfin war. Er habe Fragen gestellt, wer sie seien, woher sie
k&men, ob sie eine Beziehung zur Religion hatten.

Eines Tages sei er durch den Raum gegangen, wo sie gearbeitet hatten, um in sein
Biro zu gehen. Im Raum habe ein Foto von Goéring gehangen. Er habe sich noch
einmal umgedreht und habe mit Blick auf das Foto gesagt: ,Mit dem habe ich
manche Debatte erfolgreich im Reichtag durchgefiihrt.” Erst da sei den Angestellten
bewusst geworden, welche Rolle Bockius friiher gespielt habe.

Frau Uhrig, die dem BdM. angehort hatte, wollte sich beurlauben lassen, um an
einem BDM-Treffen in der Jugendherberge in Reichenbach teilzunehmen und
brauchte dazu eine Genehmigung vom Dienstherrn. Bockius sagte: ,So, ich
unterschreibe das, weil ich das muss. Aber ich will Ihnen erklaren, dass das grof3en
Unrecht ist, was der Staat da macht.” Dann sei er zu einem Blcherschrank
gegangen und habe ein Buch herausgegriffen. ,Jetzt zeige ich Ihnen was.” Er habe
zwei Seiten herausgegriffen mit der Uberschrift ,Konkordat‘. Daraus habe er zitiert,
dass das Erziehungsrecht bei den Eltern liege. Die Eltern durften dariber verfiigen,
was mit ihren Kindern geschehe. ,Das ist Unrecht. Und in diesem Regime geschieht
so viel Unrecht.“ Sodann habe er ihr noch aufgetragen: ,Wenn da versucht wird
politisch zu schulen, héren Sie sich das an und erzdhlen Sie mir spéter davon.”

Frau Uhrig konnte sich auch daran erinnern, dass Bockius vollig niedergeschlagen in
der Kanzlei erschienen war mit eingefallenem Gesicht, Morgenmantel und
Filzpantoffeln, mit den Worten: ,Méadchen, Méadchen, es ist alles hin.“ Damit meinte er
die Bombardierung seines Hauses und seiner Kanzlei.

Ebenfalls in Erinnerung geblieben ist ein Telefonat zwischen Kreisleiter Briickmann
und Bockius. Thema sei gewesen, was Recht und was Unrecht sei.

Auch Frau Uhrig rihmte die Redegewandtheit Bockius’. Treffsicher habe er bei den
Rechtsfallen die Kommentare aus dem Regal gezogen und nachgeschlagen. Wenn
sie Akten zum Amtsgericht gebracht habe, horte sie dort Kommentare wie: ,Dieser
Dr. Bockius, der kann reden, der wird auch von den Richtern so gelobt, so haben wir
schon lange keinen mehr gehabt. %>

Parallel arbeitete Fritz Bockius 1942 noch in der Mainzer Kanzlei und fuhr standig
zwischen Mainz und Bensheim hin und her. 1944 war Dr. Bockius sogar als
Verteidiger politischer Gefangener am Gericht in Darmstadt zugelassen.?®°

Ahnlich wie Theresa Urig 4uRerte sich auch der Zeitzeuge Hans Bar. Er konnte als
Lehrling Hans Bar Bockius in Hartmanns Kanzlei von August 1942 bis Februar 1943
kennen lernen. Er schilderte Bockius als ehrlichen Menschen, der auch beruflich
etwas gekonnt habe. In Fachkreisen habe Bockius grof3es Ansehen gehabt. Zudem

8 vgl. Graubner, Thomas: Dr. Friedrich August Bockius — WilhelmstraRe 20. In: Graubner,
Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Ergdnzungen zum Antifaschistischen Wegweiser
Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995,
S.22f.

9 |nterview mit Theresa Uhrig am 15. Oktober 2009.

%9 vgl. Privatarchiv Gottfried Bockius, Schwabenheim: Hellriegel, Ludwig: Reichstagsabgeordneter
Dr. Fritz Bockius. Manuskript, 1975.
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habe er die Lehrlinge in ihrem Selbstbewusstsein bestarkt, indem er sie ernst

genommen und geachtet habe.

,Bockius konnte sehr mit Menschen umgehen.“ Nach Ansicht von Hans Bar war die

Anstellung von Bockius ein ,goldener Griff**

‘Albrec
Raehtecrmas
Zugslagsen 2 | 30ixs
Bersiaen
Rodensieinstr
fFarmruf; 134 i
Poptachecikonio Fropidunt/iain 5822

Beglaubigte Abschrift,

Zeugnis,

Herr Hans Bédr , Benshein a.d.B., Heidelberger-

- straBe 47 ist suf dem Biiro des Rechtsanwalts und Notars
Albrecht Hartmenn, Beasheim a.d.B., seit 1. April 1940 be-
schiftigt. Bis zur Ablegung der Rechtsanwaits— und Notardats—
gehilfenprifung am 17. IX. 1942 war er auf dem Biro Lehr—
_lzqg., Von da an ist er Gehilfe.

Br hat sich mit allen auf dem Rechtsanwalts— und Notariats—
= buro vorkommenden 4rboiten beschiftigt und dieselben der-
artig beherrscht, daB er oane Schwierigkeiten seine Ge-
hilfenprifung bestand, Er ist dem Biro ein wertvoller Ge-
hilfe. Mit Rickeicht darauf, da8 wenig Arbeitskrifte vor-
henden sind, hat er viel Gelegenheit zur selbststindigen
Tatigkeit. Lr zeigt auch immer mehr Zifer, Verantwortungs—
gefihl und QYPziplin. Er ist von lberdurchschnittlicher In-
telligenz., Bei dem Verkehr mit dem Fublikum zeichnet er sich
durch ein bestimmtes suftreten und durch Sachkenntnis aus,

Sein dienstliches und auBerdienstliches Verhslten ist be-
denkenfrel. Seine “hrlichkeit ist iiber Jeden Zweifel erhaben.

Bensheim, den 23, Oktober 1942,

(L.8.) gez.: Dr. Bockius,

Rechtsanwalt,

antlich bestellter Vertreter des
Notars Albrecht Hartmann, Bensheim,

is wird hiermit beglaubigt, daB vorstehnde Abschrift mit
er mir vorliegenden Urscarift wortlich ilibereinstimmt.

51 7o Bensheilm, den 2%. Oktober 1942,
e m ¥ ad

Notarvertreter.

281 |nterview mit Hans Bar am 24. Juni 2008 in Bensheim.
262 privatarchiv Hans Bar, Bensheim.
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Neben Hans Bar, der von August 1942 bis Februar 1943 in der Kanzlei Hartmann
ausgebildet wurde, war auch Valentin Wist als Lehrling beschaftigt, der im
Russlandfeldzug gefallen war.

Neben der Kanzlei Hartmann existierte im Krieg in Bensheim nur noch die Kanzlei
Hattemer. Die Kanzlei Kleemann war aufgeldst. Der Lehrling Franz Schader, vor
wenigen Jahren gestorben, war zur weiteren Lehre der Kanzlei Hartmann
zugewiesen worden und wurde ebenfalls von Bockius ausgebildet.

Albrecht Hartmann

Im Spruchkammerverfahren gegen Albrecht Hartmann schilderte ein Bensheimer
Rechtsanwalt seinen Kollegen Hartmann wie folgt: ,Ernennung Hartmanns erfolgte
nur auf Grund seiner Zugehdrigkeit zur NSDAP (Art. 9 Il 1) und seiner guten
Beziehungen zu den damals malfigebenden Leuten. Unter normalen Umsténden
hatte das Notariat einem der in Bensheim ansassigen Anwalte [...] Ubertragen
werden mussen, die wir uns auch samtlich darum beworben hatten, aber die
Voraussetzungen hinsichtlich der Partei nicht erfillten. Als Hartmann kaum in
Bensheim war, kam er auch schon in den Stadtrat, anstelle des Herrn Notars
Lamb®?, der ausscheiden musste; auch marschierte er von Anfang an in voller
Uniform bei jeder Gelegenheit bei der SA mit. In Kollegenkreisen galt er als ein
Mann, vor dem man sich in Acht nehmen musste. Ich habe deshalb auR3er
belanglosen Dingen nichts mit ihm gesprochen. Ich habe bis Ende 1938 als einziger
Bensheimer Anwalt Juden vertreten, was, wie ich positiv weil3, bei der Kreisleitung
schriftlich festgehalten war. Wer die Kreisleitung dariber auf dem Laufenden hielt,
weil3 ich nicht, kdnnte mir aber vorstellen, da3 Hartmann es war, dem mein Auftreten
fiir Juden vor Gericht her bekannt war.®®*

Betrachtet man den Werdegang der beiden Juristen Bockius und Hartmann, kénnen
die Gegensatze nicht gréRer sein. Bockius, Sohn eines Handwerkers und im
katholischen Milieu grof3 geworden und im Zentrum seine Heimat findend, und
Hartmann, Sohn eines evangelisch-lutherischen Pfarrers (1 1930), als Jugendlicher
deutschnational eingestellt und 1933 in die NSDAP eintretend. Seinen Werdegang
stellte Albrecht Hartmann in einem Lebenslauf vom 26. Oktober 1947 wie folgt dar:
»,In meinem Elternhaus erhielt ich eine christliche und soziale Erziehung. Ein Juden-
und Rasseproblem gab es schon kraft des Berufes meines Vaters als Pfarrer in
meinem Elternhause nicht. Mein Vater, der im Jahre 1913 von Hainchen nach Alten-
Buseck bei Giel3en versetzt worden war, betrieb dort von 1915-1925 Landwirtschatft.
Alle seine Viehgeschafte betatigte er mit dem judischen Handelsmann Rosenberg
aus GrofRen-Buseck. Er gab auch einigen judischen Mitschilern sowie meinem
Bruder und mir Nachhilfestunden, zumal in den unteren Klassen. Ich selbst habe
jahrelang die Landwirtschaft bis zu den kleinsten Arbeiten hinunter betrieben. Im
Jahre 1923 war ich ca. acht Wochen lang bei den Buderus'schen Eisenwerken in
Wetzlar als Hilfsarbeiter in der Maschinenabteilung tatig, um einen Teil meiner
Studiengelder zu verdienen. Auf diese Art und Weise bin ich mit der Bauernschaft
einerseits und mit der Arbeiterschaft andererseits in engste Beriihrung gekommen.*
Was seine Militarlaufbahn anbelangt, machte er folgende Angabe:

,Durch offentliche Anwerbung in der Schule gehérte ich mit 17 ¥ Jahren vom 25. 5.
19 — 21 .4. 20 dem Freikorps Feldmarschall Hindenburg an, das erst in Kolberg a. d.

%83 Friedrich Lamb (1895-1944), Rechtsanwalt und Notar. Siehe: MaaR, Rainer: Bensheim zur Zeit des

Nationalsozialismus. In: Bensheim. Spuren der Geschichte. Herausgegeben von Rainer Maaf3 und
Manfred Berg im Auftrag des Magistrats der Stadt Bensheim. Weinheim 2006, S. 345-382, hier S. 358.
%4 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 520, D — Z Nr. 508586: Spruchkammerakte
Albrecht Hartmann.
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Ostsee und spater in Celle bei Hannover lag. Nach dem Versailler Friedensvertrag
wurde dieses Freikorps in die Reichswehr als Il. Bataillon des Infanterie-Regiments
110 in Celle eingegliedert. Ich hatte lediglich darin den Rang eines Musketiers. Zum
Eintritt bewog mich jugendliche Abenteurerlust und die versprochene Versetzung in
die ndchst hohere Klasse.?® 1921 legte Albrecht Hartmann am Landgraf-Ludwig-
Gymnasium Giel3en die Abiturprifungen ab und studierte anschlie3end Jura an der
Hessischen Ludwigs-Universitat GieBen.”®® Er gehorte als Student dem
Wingolfsbund®’ an. Seit 30. Januar 1932 war Albrecht Hartmann mit Elisabeth Helm
verheiratet. Aus der Ehe gingen drei Tochter hervor, darunter ein Zwillingspaar.

Im Zweiten Weltkrieg durchlief Hartmann folgende Laufbahn: Januar 1940: Leutnant,
Mérz 1942: Oberleutnant, 1. Marz 1843: Hauptmann der Reserve. Albrecht Hartmann
war drei Wochen vor Kriegsende am Kriegsgericht tatig. Am Kriegsgericht Ulm hielt
er sich auf zur Einarbeitung als Heeresrichter. ,Ich bin am 24.4.45 bei Ulm in
amerikanische Gefangenschaft geraten und war 29 Mon. in Gefangenschatft. Infolge
einer Namensverwechslung habe ich 19 Monate als Kriegsverbrecher gesessen. 13
Monate bei den Amerikanern in Dachau und 6 Monate infolge Auslieferung bei den
Franzosen. Es wurde damals ein gewisser Hauptmann Hartmann gesucht, der im
Jahr 1943 in St. L6 eine ,Schweinerei' gemacht hatte. Obwohl ich bereits seit 1940
Frankreich verlassen hatte, hat man mich 19 Monate ohne Haftbefehl, ohne
Vernehmung und ohne Anklage festgehalten, und zwar als Kriegsverbrecher. Die
hdchsten franzésischen Stellen haben sich mit mir beschéaftigt. Bei den Franzosen
haben wir mit 60 Mann auf einer Zelle gesessen, wo friher normalerweise blol3 20
Personen sal3en, ich bin gefesselt dem Untersuchungsrichter vorgefihrt worden. Am
3. September 1947 wurde ich nach 19 Monaten Kriegsverbrecherhaft entlassen. ?®®

Zu dem Verhaltnis Bockius’ zu Hartmann kann man sagen, dass es wohl nur private
und keine politischen Differenzen zwischen ihnen gegeben hatte. Hartmann hat
Bockius dessen Wohnung in Bensheim vermittelt. Familie Bockius hatte sogar
teilweise bei Hartmanns gewohnt, als ihre Wohnung in Mainz zerbombt wurde. So
kann man sagen, dass diese zwei unterschiedlichen Charaktere trotz politischer
Meinungsverschiedenheiten ein ordentliches, bzw. gutes Verhéltnis, wie es Frau
Bockius in der offentichen Vernehmung Hartmanns wahrend dessen
Spruchkammerverfahren schildert, zueinander hatten. Konflikte zwischen ihnen gab
es allerdings auf privater Basis.

Das Protokoll der Befragung von Frau Anna Bockius im Spruchkammerverfahren
Hartmann hat folgenden Wortlaut:

2% Ehd.

%6 Albrecht Hartmann tibernahm die Kanzlei von Wilhelm Blechner, der am 21. Marz 1936 gestorben
war. Direkt nach Kriegsende Ubernahm Hans Blechner die Kanzlei. ,Zum Gliick war mein Elternhaus
von Kriegseinwirkung verschont geblieben. So konnte ich in den friher von Vater benutzten
Burordumen mich einrichten, wobei Mutter wieder einmal unverzichtbar Regie fihrte, so wie schon
einmal 24 Jahre zuvor unter gleichen Umsténden.” Blechner, Hans G.: Seit 1913... Erfahrungen,
Erkenntnisse, Folgerungen (1995) Frankfurt/Main, Minchen, London, New York 2. Auflage 2006, S.
57.

%7 Vgl. Gottschaldt, Eva: ,Das ist die Tat unseres herrlichen Fihrers‘. Die christlichen
Studentenverbindungen Wingolf und der Nationalsozialismus im Spiegel der Verbandspresse. Eine
Dokumentation. Marburg 1997; Zocher, Rolf: Der Wingolfsbund im Spannungsfeld von Theologie und
Politik 1918-1935. Eine Theologenverbindung zwischen nationaler Identitat und christlichem Prinzip.
Vierow bei Greifswald 1996.

%8 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 520, D — Z Nr. 508586: Spruchkammerakte
Albrecht Hartmann.
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,Vorsitzender (VS): "Haben Sie irgend einmal mit dem Betroffenen Hartmann etwas
zu tun gehabt?”

Bockius (B): "Mein Mann war Vertreter von Notar Hartmann.”

VS: "Wie ist Ihr Mann mit Herrn Hartmann ausgekommen?”

B: "Mein Mann hat zunéchst Herrn Hartmann vertreten, von Februar 1942 ab, jedoch
dann wurde es allmahlich zu schwierig, da er zuviel auswartig sein musste.”

VS: "Wann ist Ihr Mann verhaftet worden?’

B: "Am 23.8.44, im Rahmen der allgemeinen politischen Aktion (20. Juli).”

VS: "Wie war das Verhaltnis zwischen Herrn Hartmann und lhrem Mann?’

B: "Zunéachst war es sehr gut. Allmahlich jedoch gab es Differenzen, wie sie unter
Kollegen immer einmal vorkommen.”

VS: "Waren diese Differenzen politischer Art? Wegen Meinungsverschiedenheiten ?“
B: ,Nein, keineswegs.”

VS: 'Ist er sonst beteiligt gewesen an irgendwelchen Aktionen gegen lhren Mann?*
B: ,Etwas bestimmtes kann ich gar nicht sagen.

Auf Antrag des Verteidigers und mit Zustimmung des Herrn offentlichen Klagers
wurde die Zeugin von dem Vorsitzenden unter vier Augen gehort.

Der Vorsitzende erklarte hierzu: ,Die Angaben, die die Zeugin gemacht hat, die
Differenzen zwischen dem Herrn Bockius und dem Betroffenen sind rein privater
Natur, es handelt sich um Differenzen, die die Angelegenheit der Spruchkammer
weder berthrt noch interessiert.’

VS. an die Zeugin: 'Kdénnen Sie uns sagen, ob der Betroffene an irgendwelchen
politischen Aktionen gegen lhren Mann beteiligt war?”

B: "Politisch, nein.”

VS: ‘Ist Ihnen irgend etwas Uber die politische Tatigkeit des Betroffenen sonst
bekannt?”

B: “Ich weil3 gar nichts, ich weil3 lediglich, da Herr Hartmann Mitglied der Partei
war.

Auf Befragen durch den Verteidiger erklarte die Zeugin, dass der Betroffene bzw. die
Familie des Betroffenen die Familie Dr. Bockius, nachdem diese fliegergeschadigt
war, unterstitzt hat, und zwar indem sie fir einige Zeit ein Plumeau zur Verfigung
gestellt bekam, des weiteren hat Frau Bockius ein Kérbchen Tomaten bekommen.
Betroffener: “Ich habe auch damals in Heppenheim ein Zimmer vermittelt.”

B: Ja, das stimmt. Durch Herrn Hartmanns Vermittlung haben wir seinerzeit in
Heppenheim ein Zimmer kaufen kénnen.”

Am 28. Februar 1948 wandte sich Albrecht Hartmann an die Spruchkammer. Nur
andeutungsweise ging er auf die Kontroversen mit Fritz Bockius ein: ,Da Frau
Bockius Wwe. keine Beurteilung abzugeben winscht, so behalte ich mir hier eine
ausfuhrliche Stellungnahme fir den Fall der mindlichen Verhandlung, zu der sie ja
geladen werden soll, vor. Ich bin Uberzeugt, dass mich Frau Bockius weder in
politischer noch in religioser Hinsicht wird belasten kénnen. Ich habe schon friher
darauf hingewiesen, dass Herr Bockius, trotzdem er ein erklarter, offener Gegner des
Dritten Reiches war, Uber 2 % Jahre auf meinem BiUro als mein Vertreter in
Anwaltschaft und Notariat tatig war und dass ich ihn als einen tichtigen Juristen,
besonders als einen sehr guten Strafverteidiger, nur schétzte. Die
Meinungsverschiedenheiten, die ich schlie3lich mit ihm hatte, lagen auf ganz
anderem als politischem Gebiet. Aber ich méchte hierliber solange nicht reden, so
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lange ich nicht hierzu zu meiner Rechtfertigung gendtigt werde. Es liegt mir fern,
auch einen politischen Gegner, der zudem im KZ gestorben sein soll, tber Gebuhr
bloRzustellen. Was meine Familie aber und ich fir Herrn Dr. Bockius trotz seiner
Gegnerschaft getan haben, mége aus nachstehenden Urkunden hervorgehen.“?®°
Hier handelt es sich um zwei Schreiben eines Rechtsanwalts an die Betreuungsstelle
fur rassisch, politisch und religios Verfolgte vom 2. Februar 1942 und 16. April 1942.

Eine von Albrecht Hartmann benannte Zeugin gab Folgendes zu Protokoll: ,In dieser
Zeit lernte ich auch Herrn Rechtsanwalt Dr. Bockius aus Mainz kennen, der Herrn
Rechtsanwalt Hartmann, der eingezogen war, vertrat.

Bevor Herr Rechtsanwalt Dr. Bockius in Mainz ausgebombt war, hat er ihn nur an
einigen Tagen in der Woche vertreten. Er schlief dann im Hause Hartmann,
Bensheim, Darmstadter Stral3e 15, wo bestens fur ihn gesorgt wurde. Da er
magenleidend war, bekam er nicht nur sein Bett gewarmt, sondern es wurde ihm
auch das elektrische Heizkissen zur Verfugung gestellt. AuRerdem wurden ihm
immer Brei und Haferschleim teils aus mitgebrachten teils aus Lebensmitteln der
Familie Hartmann und von den Kindern Hartmann zustehenden Milch zubereitet.
Wenn er durch auswartige Termine verspatet nicht mehr im ,Deutschen Haus' zu
essen bekam, erhielt er selbstverstandlich im Hause Hartmann sein Mittagessen.
Nachdem er im August 1942 in Mainz totalausgebombt war, wohnte er zunéchst acht
Wochen ganz im Hause Hartmann, wo auch gemal seinem Gesundheitszustand in
grof3zuigiger Weise fur ihn gesorgt wurde. Der junge Herr Bockius hatte am Tage der
Bombardierung von Mainz seinen Hochzeitstag gehabt. Ich weil3 noch, dass an dem
darauffolgenden Sonntag nicht nur Herr Dr. Bockius, sondern auch das junge Paar
zu Kaffee und Kuchen bei Familie Hartmann eingeladen war.

Der junge Herr Bockius hatte damals erzahlt, dass er seinen Frack aus den Flammen
gerettet habe und seine Uniform in den Flammen habe verbrennen lassen. Herr
Hartmann, der sich damals gerade in Urlaub befand, hat durch Anruf in Mainz bei
einer Wehrmachtsstelle erreicht, dass dem jungen Herrn Bockius noch ein
zusétzlicher Sonderurlaub gewahrt wurde. ™

Hartmann betonte gegentber der Spruchkammer:

»,Ohne Ricksicht auf Parteizugehdorigkeit und Glaubensbekenntnis habe ich nicht nur
mein Biropersonal, sondern auch meine jeweiligen Vertreter eingestellt.
Insbesondere hat mich wahrend des Krieges 2 ¥ Jahre Herr Rechtsanwalt Dr.
Bockius — Mainz, friher Spitzenkandidat der Zentrumspartei, vertreten. Anschliel3end
vertrat mich etwa %2 Jahr der jetzige Landgerichtsprasident Julius Gilmer, Darmstadt,
der 1933 aus dem Staatsdienst entlassen worden war. Beide Herren bezogen einen
Monatsgehalt von 800,- RM durch mich; ich gab ihnen Gelegenheit, daneben ihre
eigenen Praxen zu versehen und unterstitzte sie beide, nachdem sie
fliegergeschédigt waren. ™

Worin die privaten Differenzen zwischen Hartmann und Bockius letztlich zu sehen
waren, lasst sich heute nicht mehr mit Bestimmtheit sagen. In der Einlieferungsakte
Bockius’ in der Haftanstalt Darmstadt wird die Frage nach den
Vermodgensverhaltnissen des Inhaftierten beantwortet mit: ,Jetzt geordnet; (Infolge

%9 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 520, D — Z Nr. 508586: Spruchkammerakte

Albrecht Hartmann.

270 Ehd.
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Gliicksspiels war der Anwalt zeitweise verschuldet)“?? Auffallend ist, dass der
Spruchkammervorsitzende mit Frau Bockius ein Gesprach unter vier Augen gefihrt
hatte und dabei Griinde erfuhr, die fur das Spruchkammerverfahren Hartmann nicht
von Belang waren, zumindest wurde vom Vorsitzenden anerkannt, dass die
Kontroversen der beiden Anwalte nicht politischer Natur waren. Selbst Hartmann
sprach nicht offen Uber die Ursachen des Zerwirfnisses und seine Anzeige, um
seinen im KZ umgekommenen Kollegen nicht blof3zustellen. Aus der
Entschadigungsakte von Fritz Bockius geht hervor, dass dieser Uberschuldet war.
sFrau Bockius lebt in Bensheim in gedrickten Verhéltnissen mit ihnren zwei Tochtern.
Sie hat von der Betreuungsstelle oder irgend einer anderen 6ffentlichen Stelle noch
keinen Pfennig erhalten. Der Haushalt lebt von dem kérglichen Verdienst der beiden
Tochter Bockius und von Caritas-Spenden. Vermégen ist nicht vorhanden. Soweit
Hauseinkinfte vorhanden sind, werden sie von den Hypothekenzinsen mehr als
aufgezehrt.[...] ,Bei der offensichtlichen Uberschuldung des Nachlasses entsteht die
Frage, ob die Erben nicht zweckmalRigerweise die Erbschaft ausschlagen. Frau
Bockius kann sich aber mit diesen Gedanken nicht anfreunden, da kein Makel auf
dem Namen des Verstorbenen ruhen soll.?™

Die Zeitzeugin Theresa Uhrig, 1942 als Lehrling in der Kanzlei Hartmann tatig, sagte
zum Verhaltnis Bockius-Hartmann aus, dass ein Spielbankkartchen der Spielbank
Baden-Baden aufgefunden worden sei. Sie vermutet, dass Hartmann dies an die
Anwaltskammer gemeldet habe, Bockius habe damit gegen die Anwaltsberufsehre
verstolRen. Alles, was abgerechnet wurde, sei in die Kasse Hartmann geflossen. Nun
hatten sich aber auch Klienten direkt an Bockius gewandt. Frau Uhrig konnte sich
noch erinnern an einen Fall, bei dem es um ,Wehrkraftzersetzung” gegangen sei.

Der Belegschaft in der Kanzlei war nach Aussage der Angestellten bewusst, dass
Frau Hartmann Telefonate abhorte. Das habe man an einem Knacken und einem
weilden Sternchen an der Apparatur gemerkt. So habe Frau Gisela Herbert, * 4.6.24
in Bobstadt, Bobstadt, , vom 15.2.41-25.3.45 als Justizangestellte im Notariatsbiiro
Hartmann beschaftigt, aus Baden-Baden einmal einen Anruf von Bockius erhalten,
dass er am Amtsgericht einen Termin nicht wahrnehmen kdnne. Er bat Frl. Herbert
an seiner Stelle dorthin zu gehen, das Schriftiche habe er alles vorbereitet.
Vermutlich hat Frau Hartmann dieses Gesprach mitbekommen und ihrem Mann
mitgeteilt, Bockius lasse Termine schleifen. Bockius habe auch zu Frl. Herbert
gesagt: ,Wenn der Krieg aus ist, wiirde ich Sie mitnehmen nach Mainz als
Sekretarin."?”* Einen Soldaten, der wegen Wehrkraftzersetzung angezeigt worden
war, wurde als Verteidiger Dr. Bockius in Mainz empfohlen. Als dieser erfahren hatte,
dass die Kanzlei in Mainz ausgebombt war, wandte er sich nach Bensheim. Bockius
habe ihn als Mainzer Mandanten behandelt und auch ihm eine solche Quittung
ausgehandigt. Das habe Frau Hartmann ihrem Mann gemeldet, was auch zur
Anzeige gefuhrt hatte. Es habe auch den einen oder anderen Fall gegeben, den
Bockius auf eigene Rechnung abgerechnet habe, etwa wegen Schwarzschlachtens.
Besagter Soldat habe im Lazarett gelegen. Inm wurde vorgeworfen, Fieber kiinstlich
hochgetrieben zu haben. Auf Wehrkraftzersetzung stand die Todesstrafe. Frau Uhrig
kann mit Gewissheit bezeugen, dass es Bockius gelungen sei, den Klienten vor der
Todesstrafe zu retten.

22 gundesarchiv Berlin, R 3001/52043: Reichsjustizministerium

"3 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 520, D — Z Nr. 508586: Spruchkammerakte
Albrecht Hartmann.
2% Interview mit Theresa Uhrig vom 23. Oktober 2009.
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Diese Behandlung habe Bockius selber kassiert. Vermutlich sei das Hartmann
bekannt geworden, was zu Auseinandersetzungen fiuhrte. Moglicherweise hat
Hartmann solches auch gemeldet. Die meisten Félle seien damals
Notariatsangelegenheiten gewesen, Erbauseinandersetzungen nach dem Tod von
Soldaten usw.

Nach der Verhaftung Bockius’ wurde Hartmann beurlaubt. Frau Uhrig hat noch einen
Brief von einer Freundin, die Hartmann zum Diktat bestellt hatte. Hartmann diktierte
einen Brief, in dem er sich Uber Bockius auf3erte. In diesem Brief schrieb sie
weiterhin: ,Du wirst Dir nicht vorstellen, was bei uns passiert ist. Man hat den Dr.
Bockius verhaftet. ™

Ein Schreiben des Landgerichtsprasidenten aus dem Jahre 1947 belegt die

tatsachlich erfolgte Anzeige Bockius’ durch Hartmann:*"®

,Der Landgerichtsprésident Darmstadt, 25.10.47
Mathildenplatz 12

Hartmann war als Student in Giel3en Angehoriger des auf betont christlicher
Grundlage stehenden Wingolf — Bundes.

Seit 1.3.37 Notar in Bensheim, im Krieg von verschiedenen Vertretern fortgefihrt,
u.a. Bockius, von 4.2.42 — August 1944. Hartmann hatte mit Dr. Bockius schlief3lich
Differenzen wegen angeblichen MiR3brauchs der Vertreterstellung zu Gunsten der
eigenen Anwaltspraxis und (wohl 1944) eine entsprechende Anzeige wegen
Untreue gegen ihn erhoben, die beim Generalstaatsanwalt in Darmstadt
behandelt wurde. (Auskunft wahrscheinlich méglich durch Oberlandesgerichtsrat Dr.
Volk, Bensheim und I. Staatsanwalt a.D. Richard Miiller, Darmstadt-Eberstadt).

Gilmer

Maria Bockius &ufRerte sich 2009 uber die Beziehung ihres Vaters zu Hartmann:
Frage: ,Wie kam (berhaupt die Beziehung zu Bensheim zustande, dass
die Familie und Sie nach Bensheim zogen?*

Maria Bockius: ~Weil mein Vater aus irgendeinem Grund eine Vertretung
tibernommen hatte bei Dr. Hartmann, Anwalt und Notar.”

Frage: ,Haben Sie noch Erinnerungen an den Notar Hartmann?*

Maria Bockius: Ja. Da war etwas unstimmig, wie soll ich sagen? Mein
Vater hat ja, sein Blro war auch vernichtet. Und da hat er
nebenbei auch noch seine eigenen Aufgaben tbernommen. Und
das war diesem Dr. Hartmann nicht so Recht. Da weil3 ich noch,
wie mein Vater eines Tages gesagt hat: ,Ich habe heute eine
wichtige Unterredung mit ihm gehabt’. Und da war eine
Unstimmigkeit. Ich weil3 nicht, ob man ihm irgendwie was
nachsagen kann! 4"

%5 |nterview mit Theresa Uhrig vom 15. Oktober 2009.

27 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 520, D — Z Nr. 508586. Hervorhebungen durch die
Verfasser.
2" |nterview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.
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Der Offentliche Anklager beantragte, Albrecht Hartmann in Gruppe II: Aktivist
einzuordnen, zusatzlich als Strafe ein Jahr Sonderarbeiten fir die Allgemeinheit und
Vermogenseinzug. Rechtsanwalt Jockel beantragte die Einordnung Hartmanns in
Gruppe [IV: Mitlaufer. Am 3. August 1948 erging als Beschluss: Gruppe |lll:
Minderbelastet. Durch Heimkehreramnestie wurde Verfahren eingestellt.

Da neues Beweismaterial aufgetaucht war, erfolgte am 17. September 1948 ein
Wiederaufnahmeverfahren. Frau Bockius konnte aus gesundheitlichen Grinden der
Einladung nicht Folge leisten, wie wir aus dem Schreiben Hartmanns vom 28.
Februar 1948 bereits wissen.

~,Bensheim, den 10. Februar 1948

Rodensteinstr. 52

An den Prasidenten der Berufungskammer.
I.A. Abteilungsleiter Herrn v. Haselberg

Ich erhielt eine Ladung als Zeugin zu dem Termin in der Sache gegen Albrecht
Hartmann, Bensheim am Montag, den 14. Februar 49. Es ist mir nicht mdglich, aus
gesundheitlichen Grinden zu dem Termin zu kommen. Ich bitte hoflich mein
Ausbleiben zu entschuldigen.

Hochachtungsvoll
Anna Elis. Bockius“™

Julius Gilmer fuhrte im Spruchkammerverfahren gegen Albrecht Hartmann aus: ,Seit
1.3.37 Notar in Bensheim, im Krieg von verschiedenen Vertretern fortgeftihrt, u.a.
Bockius, von 4.2.42-August 1944. Hartmann hatte mit Dr. Bockius schlief3lich
Differenzen wegen angeblichen MiRbrauchs der Vertreterstellung zu Gunsten der
eigenen Anwaltspraxis und (wohl 1944) eine entsprechende Anzeige wegen Untreue
gegen ihn erhoben, die beim Generalstaatsanwalt in Darmstadt behandelt wurde."

Am 14. Februar 1949 wurde nach drei Stunden Verhandlung das Verfahren
eingestellt.

Unsere urspringliche Annahme, dass die Verhaftung von Fritz Bockius am 23.
August 1944, 6.20 Uhr durch den Gestapobeamten Walthes und die Verbringung um
8.00 Uhr ins Gefangnis Darmstadt, Rundeturmstraf3e, im Zusammenhang mit der
Anzeige von Albrecht Hartmann bei der Gestapo stehen kénnte, kann nicht aufrecht
erhalten werden, auch wenn die Zeitzeugin Herbert zumindest ruckblickend sich
erinnern konnte, dass Hartmann in dem Schreiben, das er an die
Gefangnisverwaltung des Runde-Turm-Gefangnisses gerichtet hatte, sich
gerechtfertigt habe, weshalb er einen Regimegegner (Bockius) eingestellt habe. Er
habe darin auch Bezug genommen auf seine Anzeige wegen Veruntreuung und die
Spielsucht. Vermutlich seien diese Vorwirfe auch mit dafir verantwortlich gewesen,
dass Bockius nicht aus dem Gefangnis entlassen wurde.?”

Nach den Ergebnissen unserer Forschung erfolgte freilich Bockius’ Verhaftung im
Zusammenhang mit der im gesamten Deutschen Reich durchgefuhrten ,Gewitter®-
Aktion, die sich gegen frihere Abgeordnete von SPD, KPD, Zentrum und BVP
gerichtet hatte. Sie wird im nachsten Kapitel ausfihrlich geschildert.
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Ebd. Anna Bockius starb am 12. Dezember 1950 in Bensheim.
Interview mit Theresa Uhrig am 23.10.09.
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5. Fritz Bockius in Haft
5.1 Verhaftung in Bensheim auf dem Hintergrund der Aktion ,,Gewitter*

Nach dem Scheitern des Attentats auf Hitler am 20. Juli 1944 liel3 das NS-Regime in
der so genannten ,Gewitteraktion® ehemalige Politiker der Weimarer Republik
festnehmen. Unter den Verhafteten -25 Personen wurden alleine aus Bensheim nach
Darmstadt gebracht?®°- befand sich auch Fritz Bockius.?!

sUnter den bis dahin noch davongekommenen alten Parlamentariern hat die Angst-
und Vorbeugungsmalnahmen noch schlimme Verheerungen angerichtet.
Mindestens 83 alte Reichs- und Landtagsabgeordnete sind davon besonders hart
betroffen worden; 13 opferten dabei sogar ihr Leben, zehn waren Sozialdemokraten,
zwei Zentrumsabgeordnete®® und ein Kommunist (Herm. Albertz?®®, Adams®*,
Bockius, BroRwitz*®, Gerig?*®, Gerlach®’, Grube®®®, Lewerentz?®°, Mache®®, Otter®*
und Otto Schumann?%?),%%3

Die Nationalsozialisten hatten also Fritz Bockius, der sie in der Endphase der
Republik bekdmpft hatte, nicht vergessen. ,Am 23. August 1944 wurde er in der
sogenannten ,Aktion Gitter’ — einer von Berlin aus befohlenen Verhaftungsaktion
gegen ehemalige Reichstags- und Landtagsabgeordnete, die im Rheinland

%89 vgl. Pingel-Rollmann, Heinrich: Widerstand und Verfolgung in Darmstadt und der Provinz
Starkenburg 1933-1945. Darmstadt, Marburg 1985, S. 112 f.

%1 Graubner, Thomas: Dr. Friedrich August Bockius — WilhelmstraBe 20. In: Graubner,
Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Ergdnzungen zum Antifaschistischen Wegweiser
Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995,
S. 22f.

82 Dje zahlen sind veraltet. Allein unter den Reichstagsabgeordneten der Deutschen Zentrumspartei
kamen funf wahrend der Nazizeit ums Leben (Fritz Bockius, Eugen Bolz, Otto Gerig, Paul Lejeune-
Jung, Theodor Roeingh).

%3 Hermann Albertz (*1877), SPD, von 1930-1933 Mitglied des PreuBischen Landtags, starb im KZ
Bergen-Belsen.

24 Dr. Kurt Adams (1889-1944), SPD, von 1924-1933 Mitglied der Hamburgischen Biirgerschaft, starb
im KZ Buchenwald.

8 Konrad BroRwitz (1881-1945), SPD, Reichstagsabgeordneter von 1928-1930, Hessen-Nassaul.

2 Otto Gerig (1885-1944), Zentrum, Christlicher Gewerkschaftler, Mitglied des PreuRischen Landtags
von 1921-1924, des Deutschen Reichstags von 1924-1933, starb im KZ Buchenwald.

%7 paul Gerlach (1888-1944), SPD, von 1919-1933 Mitglied des Rheinischen Provinziallandtags, von
1928 bis 1933 Reichstagsabgeordneter, starb im KZ Sachsenhausen.

28 Ernst Grube (1890-1945), KPD, von 1920 bis 1922 Mitglied des Sachsischen Landtags, von 1925
bis 1932 Mitglied des PreuBischen Landtags, im Jahre 1924 und von 1930-1933 Mitglied des
Deutschen Reichstags, starb im KZ Bergen-Belsen.

29 Fritz Lewerentz (1878-1945), SPD, von 1919 bis 1933 Mitglied des PreuRischen Landtags, starb im
KZ. Sachsenhausen.

29 Karl Mache (1880-1944), SPD, von 1921-1933 Mitglied des Provinziallandtags Niederschlesien,
von 1928-1930 des Deutschen Reichstags, starb im KZ Grof3-Rosen.

#1 Karl Otter (1883-1945), SPD, Mitglied des PreuRischen Landtags von 1921-1932, starb im KZ
Bergen-Belsen.

22 Otto Schumann (1888-1945), SPD, von 1931-1933 Mitglied der Hamburgischen Birgerschaft, KZ
Neuengamme, gestorben auf der ,,Cap Arcona®“.

% Hammer, Walter: Hohes Haus in Henkers Hand. Riickschau auf die Hitlerzeit, auf Leidensweg und
Opfergang Deutscher Parlamentarier. Frankfurt/Main, 2. durchgearbeitete und erweiterte Auflage
1956, S. 15- 17. Vgl. Ulrich, Axel: Politischer Widerstand gegen das ,Dritte Reich® im Rhein-Main-
Gebiet (2005) Wiesbaden 2. unveranderte Auflage 2006, S. 223-225. Siehe: Wickert, Christl (Red.):
Der Freiheit verpflichtet. Gedenkbuch der deutschen Sozialdemokratie im 20. Jahrhundert.
Herausgegeben vom Vorstand der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands. Mit einem Vorwort von
Gerhard Schroder. Marburg 2000.
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vornehmlich dem Zentrum angehort hatten - verhaftet und in das
,Rundeturmgefingnis’ Darmstadt verbracht. [...]?**

Die Anordnung, die Verhaftungswelle auch auf Abgeordnete der Zentrumspartei
auszudehnen, ist erhalten:?*®

,Geheime Staatspolizei-Staatspolizeistelle Bremen

Fernschreiben Nr. 6515

Alle Staatspolizei-Leit-Stellen

Nachrichtlich den Hoheren SS und POLF. und der SIPO u. d. SD ----- Geheim

Betr. Ehemalige Landtags- und Reichstagsabgeordnete der Zentrumspartei ---

Auf Befehl des RFSS sind samtliche ehemalige Reichstags- und Landtags
abgeordneten sowie Stadtverordneten der Zentrumspartei unverziglich in Haft zu
nehmen. Ausgenommen sind nur solche, die nach 1933 Aufnahme in die Partei
gefunden haben oder in den Gliederungen und Angeschlossenen Verbanden der
NSDAP tatig (unterstr. tatig) sind und 6ffentlich gezeigt haben, dass sie sich von ihrer
alten zentrimlichen Einstellung gel6st haben.

Festnahmetermin: 23. 8. 44 — Friih.—

Vollzugsmeldung unter genauer Ubersendung der Personalien anher.

Erbitte weiter Uber jeden einzelnen Festgenommenen eine kurze politische
Beurteilung tber sein Verhalten nach der Machttibernahme.

RSHA IV A 4 KL, A-Sond.

IV gez. Muller, SS-Gruppenfiihrer”

Verhaftung der Abgeordneten der konfessionellen Parteien, 6. September 1944
,Geheime Staatspolizei-Staatspolizeistelle Bremen
Fernschreiben Nr. 7246

An die Staatspolizei (Leit) Stellen

TGWE Staatspolizei(Leit)Stellen Bremen, Breslau, Brinn, Dortmund, Dresden,
Dusseldorf, Frankfurt/Oder, Halle/Saale, Hamburg, Innsbruck, Kassel, Kiel,
Klagenfurt, Koblenz, Kéln, Kénigsberg, Magdeburg, Minster, Oppeln, Saarbriicken,
Salzburg, Stettin, Stuttgart, Weimar, Wien.

Betrifft: Ehemalige Landtags- und Reichstagsabgeordnete der Zentrumspartei, der
BVP bzw. der Christlich-Sozialen Volkspartei.

Bezug: Fernschreiben des Chefs der SIPO u.d. SD vom 30.8.44

Ersuche um sofortigen ausfiihrlichen Bericht in doppelter Ausfertigung tber die im
Zuge der Aktion festgenommenen Personen. Gleichzeitig ist eingehende politische
Beurteilung vor und nach 1933 beizufiigen.

i.A. Kunze, SS.H.Stuf.”

Die Umstande der Verhaftung von Dr. Fritz Bockius sahen wie folgt aus:

,Um 6.30 am Morgen klingelte es an der Tiir. Dr. Bockius vermutete, dal8 sein Sohn
Hans Georg auf Urlaub kdme, aber zwei Gestapobeamte in Zivil in Begleitung eines
Bensheimer Polizisten standen vor der Tar, um ihn zu verhaften. Man liel3 ihn in
Ruhe frihsticken und brachte ihn sodann unauffallig zum Bahnhof. Frau Bockius
hatte einen Nervenzusammenbruch erlitten. Niemand wuf3te, warum Dr. Bockius

2% Widerstehen und Verfolgung. Dokumentation. Band I.1: Rheinhessen. Teil 1 Dekanate Mainz-

Stadt, Mainz Land und Alzey. Herausgegeben von Dr. Ludwig Hellriegel unter Mitarbeit von Dr. Peter
Fleck und Christof Duch. (1989) Mainz 2. Auflage 1993, S. 42.

2% Buchstab, Giinter/Kaff, Brigitte/Kleinmann, Hans-Otto: Verfolgung und Widerstand 1933-1945.
Christliche Demokraten gegen Hitler. Disseldorf (1986) 2., ergénzte Auflage 1990, S. 260 f.
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verhaftet worden war.“**® Er blieb im Darmstadter Gefangnis ohne Richterspruch und
ohne Begriindung. Fluchtplane lehnte er trotz aller Sorge ab, da er fur die Zukunft
keine Gefahr sah. Bockius hatte die lllusion, dass ihm sein ,gutes Recht‘ noch
zugesprochen wiirde.”’

7

; _ TN
Der Oberlandesgerichtsprafident 1 \ Darmjtadt, den S.September 1944,
=== )Rbeinitruﬁe 62
~Ber-Generatftoatsanmoutt e s O
¢ 17 - fiir Orts- und Sernverkebr
Akz. RJM.: I p 17 1012

An den /é., L Y VZvA
Herrn Reidhysminifter der Juijtiz A J

Berlin
Postleitstelle: Dresden A 1

LothringerstraBe 1 (Amtsgericht).

&
Betrifit: Den Rechtsanwalt Dr.Fritz Bockius in Mainz.
— Ohne Auftrag - [

Imn Zuge allgsmeiner MaBnahmen gegen filhrende Personlid =
keiten der fritheren Systemparteien ist am 23.v.M. Rechtsanwalt
Dr.Bockius in Mainz von der Gestapo in Sicherungshaft genommen
worden., Dr.Bockius war frilher Mitglisd der Zentrumspartei und
Reichstagsabgeordneter der Zentrumsfraktion. Nach Mitteilung
des Dienststelleh}eiters der Gestapo ist mit seiner baldigen
Haftentlassung nicht zu rechnen.

Rechtsanwall Dr.Bockius war zum amtlichen Vertrester des
im Wehrdienst stehenden Notars und Rechtsanwalts Hartmann in
Bensheim bestellt. Aus AnlaB seiner Inhaftnahme hat der Landge=
richtsprédsident in Darmstadt seine Bestellung zum Vertreter im
Notariat unterm 28sy.M. mit sofortiger Wirkung zuriickgenommen.
Der Prédsident der Rechtsanwaltskammer in Darmstadt beabsichtigt,
im Benehmen mit Not:ir und Rechtsanwalt Hartmann auch die Bestel=
lung von Dr.Bockius zuyf 8??%?ctung in der Rechtsanwaltschaft zu

widerrufen.
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% privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Hellriegel, Ludwig: Reichstagsabgeordneter Dr. Fritz
Bockius. Manuskript, 1975.

#" Graubner, Thomas: Dr. Friedrich August Bockius — Wilhelmstrake 20. In: Graubner,
Thomas/Helbling/Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Ergdnzungen zum Antifaschistischen Wegweiser
Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995,
S.22f.

2% R 3001/52043: Reichsjustizministerium.
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Uber den genauen Hergang der Verhaftung sowie die Zeitspanne darum gibt das von
uns gefuhrte Interview mit Maria Bockius Aufschluss. Sie schilderte die Situation im
Umfeld der Verhaftung wie folgt: ,Habe ich persénlich miterlebt. Ich musste ja ins
Biro. Und eines frihen Morgens, meine Schwagerin und ich, wir waren in der
Apotheke. Da hat man gehort, wie die Leute gemurmelt haben, die wagten es nicht,
laut auszusprechen, der ist geholt worden, da ist jemand geholt worden. Der Arzt Dr.
Tebrigge ist rechtzeitig gewarnt worden. Und da sind wir nach Hause und haben der
Mutter, die sowieso schon leidend war, berichtet, und da hat sie furchtbar Angst
bekommen und hat gesagt: ,Um Himmels willen, die werden doch nicht den Papa
holen!’” Und er war an dem Tag némlich nicht da. Er hatte einen Termin in Marburg,
am Gericht. Und so klug er auch war, er war irgendwie so ein bisschen
unbekiimmert. Ich hoére ihn heute noch ganz deutlich sagen: ,Ach, was sollen die
mich denn holen! Ich habe ja mit Politik (berhaupt nichts mehr zu tun!’” Und die
Herren, die da waren, da war ein Polizist dabei, der ihn gut gekannt hat, vom Biro
her, der hat nachher seine Frau geschickt. Hatte er sie vorher geschickt zum
Warnen, das wéare besser gewesen! Mein Vater hatte auf dem Weg zum Zug zu ihm
gesagt, weil er ihn ja auch gut kannte. In Mainz hatte er verschiedene Referendare
ausgebildet. Und da war der Dr. Best dabei. Und der ist ja nachher Nazi, hat sich
ganz denen verschrieben, und mit dem hat er erst verhandelt noch, hat versucht
noch irgendwie was; man wusste am Anfang nicht, wie das alles ausartet, und meine
Mutter sollte dem Dr. Best?®® schreiben. Der war aber damals in Danemark. Und ich
bin nach Mainz gefahren. Ich war so Ende zwanzig, noch keine dreif3ig Jahre, und
habe in Mainz die Adresse von ihm ausfindig gemacht. Meine Mutter hatte ihm
geschrieben, obwohl sie schon ein bisschen steife Hande hatte. Und er hat auch
zurlck geschrieben, aber, sie brauchte sich keine Sorgen zu machen. Das ware jetzt
sicher so eine Welle, er kdame sicher wieder zuriick. Er hatte keinen Finger krumm
gemacht.®®

Die Aktion ,Gewitter®, die fUr Fritz Bockius ein tdédliches Ende nehmen sollte, ist erst
wenig erforscht und kaum bekannt.

Im Rahmen einer Tagung der Forschungsgemeinschaft 20. Juli 1944 e.V. hielt am
15. Februar 2009 Prof. Dr. Michael Kil3ener einen Vortrag zum Thema ,Die Aktion
,Gewitter". Die Verhinderung jeglicher Neubildung von politischer Opposition im
August 1944

Der Vortrag wird in der ,Schriftenreihe der Forschungsgemeinschaft 20. Juli 1944
e.V“ die im LIT-Verlag Munster, Hamburg, Berlin, London, Wien, Zurich erscheint, in
gedruckter Form veroffentlicht werden. Dankenswerter Weise hat Prof. Dr. Michael
KiRener, Mainz, uns das Manuskript vorab zur Verfligung gestellt, so dass wir uns
auf den neuesten Forschungsstand beziehen kénnen.

Er distanzierte sich von der Bewertung Gerhard Pauls, wonach viele der Verhafteten
nicht einmal ,regimefeindlich“ aufgefallen und manche sich recht gut im NS-Staat
eingerichtet hatten.>**

KiRener sieht in der Verhaftungsaktion vom August 1944 kein singuléres Ereignis.
,Die Verfolgung und Ausschaltung von politischen Gegnern war von Anfang an eines
der Primérziele der Nationalsozialisten seit den ,Kampfijahren’ der Weimarer

299 Best war zuvor auch im Mainzer Notariat und absolvierte bei Bockius sein Referendariat. 1930 trat

Bockius der NSDAP bei und wurde ,Leiter der Rechtsabteilung® der hessischen NSDAP-Fuhrung. Vgl.
Herbert, Ulrich: Best. Biographische Studien tber Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft 1903-
1989 (1996) Bonn 3. Auflage 1996.

%9 |nterview mit Maria Bockius am 15. April 2009 in Mainz.

% paul, Gerhard: Staatlicher Terror und gesellschaftliche Verrohung. Die Gestapo in Schleswig-
Holstein. Hamburg 1996, S. 196.
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Republik. Die politischen Gegner gehodrten mit zu den ersten und zunachst
zahlenmaRig wohl grofiten Opfergruppen, gegen die sich die Wut der neuen
Machthaber 1933 austobte. Die ersten, zunachst noch wilden Konzentrationslager,
die 1933 entstanden, waren dezidiert zur Umerziehung, Disziplinierung, notigenfalls
auch zur Brechung, ja zur Ermordung jener Menschen gedacht, vor denen sich die
Nationalsozialisten als ihren politischen Gegnern selbst im Besitz nahezu
unumschrankter diktatorischer Macht noch furchteten.

Auch nach der Zwangsauflosung der politischen Parteien im Juni und Juli 1933 und
nach dem Gesetz vom 14. Juli, das die Neubildung politischer Parteien verbot,
hielten die Verfolgungsmaflinahmen gegen die Abgeordneten des Reichstages, der
Landtage und Kommunalparlamente an. 1935 begannen Vorbereitungen fir die
Erarbeitung einer Gestapo-Kartei, in der Personen erfasst wurden, die ,im Falle
aullerordentlicher Ereignisse (Kriegsfall)’ sofort verhaftet werden sollten. Im Juni
1939 erfolgte auf Wunsch Gorings eine ,Erfassung fihrender Méanner der
Systemzeit, die 533 Personen aus der Weimarer Politik umfasste.>? 1944 sollten
sich diese Karteien aufgrund mehrfach gednderter Erfassungskriterien und weil sie
nicht speziell die Mandatstrager auswiesen, als unbrauchbar erweisen, gleichwohl
zeigen sie an, dass und wie sehr das Regime bestrebt blieb, seine ehemaligen
politischen Gegner nicht aus den Augen zu verlieren.“*® Beobachtung und
Bespitzelung seien auch nach der ,Gewitter“-aktion weiter erfolgt.>** Bei besonderen
politischen Lagen seien spezielle Verfolgungsaktionen ausgeldst worden. So wurden
einen Tag vor Kriegsbeginn zwischen zwei- und viertausend Menschen ohne
weiteren Grund verhaftet, ebenso nach dem Attentatsversuch Georg Elsers vom 9.
November 1939.3% Auch im Jahre 1941 erfolgte eine groRere Verhaftungsaktion
gegen ehemalige Mandatstrager.

LAlleine aus der Gruppe der Abgeordneten des Reichstages sind so im Laufe der Zeit
416 Personen verhaftet worden. Von ihnen kamen nachweislich 73 in den
Haftanstalten des NS-Staates ums Leben. %

In diesem Kontext ist auch die ,Gewitter“-aktion zu sehen. ,Die Méglichkeit, dass sich
die ehemaligen politischen Gegner einmal gegen den NS-Staat erheben kdnnten,
hatte Hitler wohl nie aus den Augen verloren. Schon in einem seiner Monologe im
Fuhrerhauptquartier in der Nacht vom 14. auf den 15. September 1941 hatte er
erklart: ,Ich habe dem Reichsfiihrer-SS Weisung gegeben, falls einmal mit inneren
Unruhen zu rechnen sein sollte, alles aus der Welt zu rdaumen, was sich in den
Konzentrationslagern findet; damit ist der Masse die Anfiihrerschaft genommen.3’
Am 7. April 1942 abends stellte er bei einem der beriichtigten Tischgespréache, das

302 Nach Auskunft des Bundesarchivs Berlin ist der Name Fritz Bockius auf dieser Liste nicht

vorhanden.

%93 KiRener, Michael: Die Aktion ,Gewitter. Die Verhinderung jeglicher Neubildung von politischer
OPposition im August 1944., Vortragsmanuskript 2009.

9% Hett, Ulrike/Tuchel, Johannes: Die Reaktionen des NS-Staates auf den Umsturzversuch vom 20.
Juli 1944, in: Peter Steinbach, Peter/Tuchel, Johannes (Hrsg.): Widerstand gegen den
Nationalsozialismus. Berlin 1994, S. 377-389, hier S. 382.

%95 Schiler-Springorum, Stefanie, Masseneinweisungen in Konzentrationslager. Aktion ,Arbeitsscheu
Reich®, Novemberpogrom, Aktion ,Gewitter”. In: Benz, Wolfgang/Distel Barbara/Kénigseder, Angelika
(Hrsg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, Band. 1: Die
Organisation des Terrors (2005) Minchen 2. Auflage 2006, S. 156-164, hier S. 162.

%% M. d. R. Die Reichstagsabgeordneten der Weimarer Republik in der Zeit des Nationalsozialismus.
Politische Verfolgung, Emigration und Ausbirgerung 1933-1945. Herausgegeben von Martin
Schumacher (1991) Disseldorf, 3., erheblich erweiterte und Uberarbeitete Auflage 1994, S. 31.

%7 Hitler, Adolf: Monologe im Fihrerhauptquartier 1941-1944. Die Aufzeichnungen Georg Heims.
Herausgegeben von Werner Jochmann. Hamburg 1980, S. 59.
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die Revolution von 1918/19 berluhrte, fest: ,wenn heute irgendwo im Reich eine
Meuterei ausbreche’, dann wolle er ,alle leitenden Mé&nner gegnerischer Strmungen,
und zwar auch die des politischen Katholizismus, aus ihren Wohnungen heraus
verhaften und exekutieren lassen’. Alle Konzentrationslagerhéftlinge beabsichtigte er
Jinnerhalb von drei Tagen erschiel3en [zu] lassen [...] alle kriminellen Elemente,
gleichgliltig, ob sie zur Zeit in Gefangnissen wéaren oder sich in Freiheit befdnden’,
wirde er mit Hilfe der angelegten Listen ebenfalls ,binnen drei Tagen zur Exekution
sammeln lassen.” Und weiter: ,Die ErschieBung dieses einige hunderttausend
Menschen umfassenden >Gesocks< lasse weitere Mallnahmen als uberflissig
erscheinen, da damit die Meuterei aus Mangel an meuternden Elementen und
Mitldufern von selbst zusammenbrechen wiirde™ 3%

Nun, nach dem 20. Juli, gab es den Beweis fur eine immer noch existente
Regimeferne, ja -feindschaft dieser Kreise, die sich sogar mit dem politischen
Hauptgegner, der Linken, gegen ihn verbiindet hatte. ,Und in diese Verschwérung
waren nicht gerade wenige Mandatstrager der Weimarer Jahre einbezogen, hatten
sich bereit erklart, bei einem erfolgreichen Umsturz erneut politische Verantwortung
zu Ubernehmen. Nun sollte offensichtlich dieses in den Augen der Machthaber
gravierende Versaumnis behoben und ein radikaler Schlussstrich gezogen
werden. 3%

Ausgangspunkt fiir diese Aktion ist aller Wahrscheinlichkeit nach ein Notizzettel des
Reichsfuhrers SS, Heinrich Himmler, fir eine Besprechung bei Hitler am 14. August
1944, auf dem u.a. notiert war ,Verhaftung der S.P.D und K.P.D. Bonzen*. Ebenfalls
wurde die Ermordung des Vorsitzenden der KPD, Ernst Thalmann (1886-1944)
beschlossen.

In einem Fernschreiben von Gestapo-Chef Heinrich Muller an alle Gestapo-
Dienststellen vom 17. August 1944 wird der Befehl erteilt, ,alle friiheren Reichs- und
Landtagsabgeordneten sowie Stadtverordneten der KPD und SPD im Reich
festzunehmen. Gleichgiltig ist, ob diesen im Augenblick etwas nachgewiesen ist
oder nicht.**° Einzubeziehen seien auch frithere Partei- und Gewerkschaftssekretare
der SPD. In den frihen Morgenstunden des 22. August 1944 sollten die
Verhaftungen schlagartig einsetzen. Die Haftlinge sollten in Konzentrationslager
Uberstellt werden.

Als ,Kennwort” flr die Schutzhaftantrage sollte ,Aktion ,Gewitter gewahlt werden. ,/n
der Betreffzeile des Fernschreibens wird allerdings ,Aktion ,Gitter’ angegeben: Beide
Tarnnamen tauchen also in den Quellen auf. So erklart sich vermutlich das
Durcheinander der Bezeichnungen sowohl in den zeitgendssischen Dokumenten wie
in der Literatur, auf das der interessierte Leser immer wieder stof3t. Wichtig zudem:
Der Befehl verfugte, dass von dieser generellen Verhaftung der alten Mandatstrager
nur ausgenommen sein sollte, wer sich inzwischen als Spitzel fur die Gestapo
betatigte oder wer den NS-Gliederungen und angeschlossenen Verbanden
beigetreten war und sich dort als aktives Mitglied ,bewéhrt’ hatte. Ansonsten waren
nur wirklich schwerkranke Personen und uiber 70-jahrige auszunehmen.

Bis zum 5. September sollte Meldung erfolgen, wer verhaftet wurde, mdglichst
getrennt nach politischer Zugehdrigkeit. In einem zweiten Befehl kurz vor Auslésung
der Verhaftungsaktionen wurde zusatzlich auch die Verhaftung der Mandatstrager

%8 picker, Henry: Hitlers Tischgesprache im Fiihrerhauptquartier 1941-42 (1951), Berlin 2003, S. 282.
%9 KiRener, Michael: Die Aktion ,Gewitter. Die Verhinderung jeglicher Neubildung von politischer
Oé)position im August 1944., Vortragsmanuskript 2009.

3 Seeger, Andreas: ,Gestapo-Miller®. Die Karriere eines Schreibtischtaters. Berlin 1996, S. 161 f.
KiRener, Michael: Die Aktion ,Gewitter”. Die Verhinderung jeglicher Neubildung von politischer
Opposition im August 1944., Vortragsmanuskript 2009.
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der Deutschen Zentrumspartei angeordnet. Ein weiteres vorhandenes Fernschreiben
der Bremer Gestapouberlieferung vom 6. September 1944 zeigt, dass die Verhaftung
der Zentrumsmanner genau so ernst genommen wurde wie die der Funktionare der
linken Parteien. Uber den Verlauf dieser Verhaftungen sollte eigens ausfiihrlich nach
Berlin berichtet werden.?*?

Einer Schéatzung zu Folge sollen bei dieser Verhaftungsaktion am Ende rund 5000
ehemalige Mandats- und z.T. eben auch Funktionstrdger der demokratischen
Weimarer Parteien und der Kommunisten erfasst worden sein.**®

In Rheinhessen blieb die Aktion vollstdndig in den H&nden von eigens hierfur
ausgesuchten Gestapomitarbeiten.

Nachdem der einschlagige Befehl von der Gestapo in Darmstadt in der Stapo-Stelle
Mainz eingegangen war, wurde dort eine kleine Sonderkommission eingerichtet, die
anhand von zuvor schon angelegten Karteien die betreffenden Personen ermittelte
und ca. 60 verhaften lieR.*** ,In Mainz wurden rund 60 Personen verhaftet. Unter
diesen befand sich der ehemalige Vorsitzende der Zentrumspartei Fritz Bockius, der
am 5. Mérz 1945 im KZ Mauthausen starb. "

Die Aktion lief ziemlich Uberstirzt ab; aufgrund der im Befehl genannten
Verhaftungskriterien musste der Kreis der zu verhaftenden Personen ganz oder z.T.
neu eruiert werden, weil die alten Karteien unter anderen Maf3gaben erstellt worden
waren.

KiRener kommt zu dem Ergebnis, dass offenbar nicht alle ,Gewitter-Haftlinge® in ein
KZ verbracht wurden. Belegt ist, dass im KZ Dachau rund 900 ,Gewitter-Haftlinge*
eingeliefert wurden, im KZ Neuengamme waren es rund 800, von Buchenwald
wissen wir, dass dort etwa 1000 ,Gewitter-Haftlinge“ einsallen und fur das KZ
Sachsenhausen ist wohl von etwa 2.200 Haftlingen auszugehen. 22 Frauen wurden
in Ravensbriick inhaftiert. ,Trotz der auf den ersten Blick doch erheblichen Zahlen
von ,Gewitter-Héftlingen’, wird man sagen miissen, dass die Aktion insgesamt
scheiterte, denn man konnte vermutlich nur eines guten Drittels derjenigen habhaft
werden, die man eigentlich zu fassen wiinschte.'® So konnte sich beispielsweise
der spatere Ministerprasident von Rheinland-Pfalz, Peter Altmeier (1899-1977), vor
der Verhaftung retten durch einen Wohnungswechsel. Der Mainzer Bischof Albert
Stohr®'’ (1890-1961), der von 1931 bis 1933 dem hessischen Landtag als
Zentrumsabgeordneter angehort hatte, befand sich gerade auf Reisen. In den letzten
Kriegstagen musste er sich verstecken, um den Féngen der Gestapo zu entgehen.3*®

312 Faksimileabdruck bei Buchstab, Gunter/Kaff, Brigitte/Kleinmann, Hans-Otto (Hrsg.): Christliche

Demokraten gegen Hitler. Freiburg/Brsg., Basel, Wien 2004, S. 42.

® Hammer, Walter: Die ,Gewitteraktion* vom 22. 8. 1944. Vor 15 Jahren wurden deutsche
Parlamentarier zu Tausenden verhaftet. In: Freiheit und Recht 5, August/September 1959, S. 15-18,
hier S. 15.
314 Leiwig, Heinz: Letzte Demokraten und Antifaschisten wurden bei Gestapo-Aktionen ,Gitter* und
,0om 23“ verhaftet. In: Mainz. Vierteljahreshefte fur Kultur, Politik, Wirtschaft, Geschichte 14, 1994, S.
44-51.
%5 Schitz, Friedrich: Mainz vor 50 Jahren. 1. Juli bis 30. September 1944. In: Mainz.
Vierteljahreshefte fur Kultur, Politik, Wirtschaft, Geschichte 14, 1994, S. 107.
%1% KiRener, Michael: Die Aktion ,Gewitter. Die Verhinderung jeglicher Neubildung von politischer
OPposition im August 1944., Vortragsmanuskript 2009.
3" vgl. Priester unter Hitlers Terror. Eine biographische und statistische Erhebung. Unter Mitwirkung
der Ditzesanarchive bearbeitet von Ulrich von Hehl, Christoph Kosters, Petra Stenz-Maur und
Elisabeth Zimmermann (1984) Paderborn, Minchen, Wien, Zirich 4., durchgesehene und erganzte
Auflage 1998, S. 885.
%8 Braun, Hermann Joseph Braun: Das Bistum von 1866 bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges. In:
Handbuch der Mainzer Kirchengeschichte. Band. 3: Neuzeit und Moderne. Herausgegeben von
Friedhelm Jirgensmeier. Wiirzburg 2002, S. 1142-1260, hier S. 1255. Hellriegel, Ludwig: Vor 50
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Andere waren Frontsoldaten, wo die Gestapo ihrer nicht so leicht habhaft werden
konnte.

Die Aktion l6ste auch in der Bevdlkerung Beunruhigung aus. Am 29. August 1944
stellte Gestapo-Chef Heinrich Miller (1900-1945) intern fest: ,Bei der Festnahme der
kommunistischen, sozialistischen und schwarzen Funktionare wurde offenbar
verschiedentlich recht formal vorgegangen, ohne dass die seitherige Haltung des
Festgenommenen und seines Familienkreises in Betracht gezogen war. Aus sehr
vielen Gauen sind lebhafte Klagen hieriiber eingegangen, die das tatsachlich
erkennen lassen. "

Der Kolner Erzbischof Josef Frings (1887-1978) und der Freiburger Erzbischof
Conrad Grober (1872-1948) kritisierten in ihren Gnadengesuchen, dass die
Verhaftung dieser uberwiegend alten Manner, von denen die meisten in den
vergangenen Jahren doch unauffallig gelebt hatten, unversténdlich sei und auch
verbreitet Unmut in der Bevélkerung hervorgerufen habe.>*°

Viele der Verhafteten wurden in der Folgezeit bis November 1944 wieder entlassen.
»,Nur die Entlassung von Reichstags- und Landtagsabgeordneten behalte ich mir vor.
Das gleiche trifft fiir die Festnahmeaktion gegen schwarze Reaktion zu*, befahl
Gestapo-Chef Ernst Kaltenbrunner (1903-1946) zwei Tage nach Mdullers Bericht am
30. August 1944 3%

Der spatere Bundeskanzler Konrad Adenauer (1876-1967) sprach spater von einem
~Wunder Gottes®, dass er die Haftzeit im Zusammenhang mit der ,Gewitter“-aktion
uberlebt hatte. 3

Ein solches Glick war Adenauers Parteifreund Fritz Bockius nicht beschieden.

5.2 Haftzeit in Darmstadt

Bockius wurde nach seiner Verhaftung bis Mitte Dezember im Rundeturmgefangnis
in Darmstadt festgehalten, ohne eine Anklage oder eine Begrindung seitens der
Nationalsozialisten. Generalleutnant Theodor Groppe berichtet Uber seinen
Mithaftling Bockius:

J...] Unter den deutschen Gefangenen befanden sich auch drei ehemalige
Abgeordnete, die Herren Galm®?® und Wesp vom Hessischen Landtag, sowie der
frihere Reichstagsabgeordnete Dr. Bockius. Letzterer wurde eines Tages in ein KZ
verschleppt, wo er umkam. Uberhaupt fand unter den Gefangenen ein fortgesetztes
Kommen und Gehen [...].%**

In dieser Zeit war es der Familie von Fritz Bockius nur selten moglich mit ihrem
Vater, bzw. Mann Kontakt aufzunehmen. Zweimal gelang es seiner Frau ihm frische
Wasche zu bringen und ihn fir zwanzig Minuten zu sprechen. Auch eine seiner
Tochter und sein damals elfjahriger Sohn Albert konnten ihn je einmal besuchen. Die

Jahren - Haftbefehl gegen Bischof Dr. Albert Stohr. Warnung durch den Gestapobeamten Otto Pfeiffer
und Flucht nach Engelstadt. In: Mainz-Bingen. Heimat-Jahrbuch 38, 1994, S. 105-113.

%9 paul, Gerhard: Staatlicher Terror und gesellschaftliche Verrohung. Die Gestapo in Schleswig-
Holstein. Hamburg 1996, S. 196.

39 Meyer, Winfried: Aktion ,Gewitter*. Menschenopfer fir Macht und Mythos der Gestapo. In:
Dachauer Hefte 21, 2005, S. 3-20, hier S. 12.

%21 Hett, Ulrike/Tuchel, Johannes: Die Reaktionen des NS-Staates auf den Umsturzversuch vom 20.
Juli 1944. In: Peter Steinbach, Peter/Tuchel, Johannes (Hrsg.): Widerstand gegen den
Nationalsozialismus. Berlin 1994, S. 377-389, hier S. 383.
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Warter in Darmstadt waren verhaltnismafig hoflich. Einer versorgte Dr. Bockius so
gut wie mdglich, als er sich eine Vereiterung der Achseldriisen zugezogen hatte.
Frau Bockius versuchte alles, um ihren Mann frei zu bekommen. Jedoch scheiterten
die Versuche an dem Sachbearbeiter des Falles Bockius in Bensheim. *2° [...], war
ein ausgesprochener Hasardeur, der Frau Bockius, als sie nach ihrem Mann, dem
Rechtsanwalt Dr. Bockius frug, mit der Bemerkung abkanzelte: ,Hier gibt es nur
einen Haftling Bockius!™ *?® Bockius lehnte samtliche Fluchtversuche ab und selbst
als ihm Freunde zur Flucht verhelfen wollten, unternahm er nichts, aus
Rucksichtnahme auf seine Familie. Er vertraute, obwohl er es besser hatte wissen
miissen, auf sein gutes Recht.®*’

Die Haftlingsakte enthélt u.a. folgende Angaben:

14
Aktenzeichen deo RYM.: 1p= R 1280

1. Bor- undb JSuname:
(nRademijdyer Grad)

Dr.Fritz Beckiug

Recht=sanwalt

Lidnbild
11.5.7882 in Rubenheim
Kre, Rin=en

®eburtstag und <ort: mit cigendndiger
Unterjchrife und
Angade s

Anfnabmejalives

nachgewie sen durch
Urkunden

&=

Deutichbliitige Abftammung:
(wodurdy machgerwiefen?)

katholiech

o

. ®laubensbekenntnis :

o

. Beruf des Baters:

Tandwir t

Recht=amval td
5. Bermdgensvechiltnifie des Vromimx

jetzat meordnet; (Infolee Glyckeeniels wer
der Anwalt zeitweise verschuldet.

Friihere Jugehirigheit
(mit genauer Jeitomgabe)

a) ju politiihen Parteien:

b) pu politifdgen BVerbdnden:

1.1.,1920 bis Auruet 1533 Zentrum, Retk he-
tageaheeordne ter

newn
¢) ju Freimaurerlogen: des#?.,
(mit Angabe des Brades) :
d) pu politifdhen oder konfefjionellen dess) .
Beamtenoereinen;
8. Jugehorigkeit
(mit genaner Jeitangabe)
a) jur NSDAP: nein
(MitgGedsnummer, Ant?)
b) ju einer @liederung: nein
(Dienfleang und Fiidreritelle n
) aw o raeichiofienen Berband B s AAE /A X -
¢) su einem angejdhlofjenen Verband ? THB. seit '!.'d.’l,/-':n; NV, ceit 1034

(Umt ?)

d) jum NS.-Fliegerhorps, NS.«Reicho-
ketegerbund, Reidyskolontaldund,
Reidsluftfchupbund, VDA, Al
Hermbund der Deutichen Studenten
und jonjtigen Vecbdnden, fomweit dle
Jugehdrigkeit ju den Verfonalakten
anjucigen ijt:

ATR., Reichekricrerhmnd

Perjomalbogen — 188, 11000. IX. 42y

snste!t Darneteds

35 vgl. Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz. (1999) Band 1. Paderborn, Miinchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.
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9. Dienijt

a) im alten Heere: 1.0ktoher 1908 hi= 6.MErz 1909, dien~tun-
(Frontkidmpfer, Vermundungen, Kriegsbe- tanelich ent’asse
fchidigung, Auszeichnungen, legter Dienijt- R 1 entlassen.
grad?)
b) im Greikorps und dhnlichen Ber- nein
binbden:

(unter Begeichnung des Freikorps und der
Jeit der Jugehirigkeit) '

c) in der Wehrmacht: nein
(genaue Jeitangabe, Dienjtgrad?)

10. Bugehorighkeit zu fportlichen Bereini- .
gungen: nein
. (fportliche Auszeichnungen?)

11. Fiihrerjchein fiir Krajtfahrseuge: ¢ nein
(Klafje?) )

12. Familienverhiltnifje

a) Tag der EhejdhlieBung: 21.6.1913
b) Mame der Ehefrau *): Anna Elissheth geh. Gierer
¢) Deutjchbliitige Abjtammung (wodurd) nachzewigsen durch Urknnden
nachgemwiefen?) u. Glaubensbekennt- 3 .
nis der Ehefrau: . kathoTisch
d) Beruf des Vaters der Ehefrau: letzcermeister
1. 2 | s 5 5. o

e) Geburtsjahr ber Kinber*): 1014 | 1915 i 1016 | 1922 ’ 1933 ‘

f) Tag bder Aufnahme

aa) der Chefrau

bb) der Kinber . ; 1,

in die Partei (Mitgliedsnummer) 2.

ober beren Gliederungen 3 .
4,
5.

*) Tobesfille find au b) und e) durd) ein § gu bezeichnen.
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13, Tag, Ot und Ergebnis
a) der erften Stoatspriljung: 2'7.5;'!908, Gieegen: im sanzen sut
b) der jmweiten Staatepriifung: 28, ¥irz 1913, Darmstadt: eunt
14. Tog
a) der erjten Bereidigung im Staats- 1.7.1908
dienijt:
b) der Verpflichtung auf den Fiihrer: 11.2.1942 alsg Notarvertreter
15. Berujstitiqheit aufierhald des Juijtizs
dienftes: '
16. 11.6.1912 a19h%echtsanwa1t heim Tandee—

Dienftlaufbahn

ric ht Mainz, zurelacsen,

8.7.1931 sleichzeitig hei der Kemmer fir
; 1 andeleasachen in Worme zuge-
Tassen.
Seit 10942 his 28,8.1044 Vertreter des
NWotars Hartmann in Bensheim

17. Allgemeines Dienjtalter: als
18, Bejolbungsdienjtalter: in ber Bej®r.:
19. Eingelgebalt: in der Be[Gr.
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20, Hluferungen
a) ber Borgefepten: Bl
b) von Dienftitellen der Partet: Bl.
21, Fragebogen: Bl
22. Ocden und Ausjeidnungen, Bl
forveit nicht unter 9 und 10 aufgefiihet,
fowie Dankfdyretben:

. - 31’1 '..‘:Y'-;n’-'-;?‘:ti.-‘.ﬂ'.'t rfahren weren 1(,‘:".'[1{'—
23. Unterfuchungen und Steafen: ferticer Darlehenegnfnahme iet durch Re-
(tm gerichtlidyer *!?cnghrm. Dienjtitrafoers cohTnad dee Threnrerichte der ﬂ'-“ in

fahren und perteigeridhtiicien Verfahren) Darmstadt vom 21 .4.,{\1.\, cem, S 5 nnd 2
Ahe, 1 h dees Cnad.Dr1.d.Rithrere filr RAn-
wilte u. Yotare in T.m. 5 3 des Gnad.Lr?.
d.Fithrere fi'r Rernmte gincestel + da €
nic ht zur Aueschlieseune re fithrt h&#tte,
Dr. Rockine iet am 23.8.1044 von der fe-
gtano in Ticherunsehaft eenormen worden,

24, Unterjtitjungen und Notjtandabeibilfen: Bl

[

328

In einem Nachruf in der Frankfurter Rundschau vom 13. Oktober 1945, welche als
erstes die Offentlichkeit Uber den Tod Fritz Bockius’ informiert hatte, wurde tber den
Aufenthalt im Darmstadter Gefangnis berichtet:

,Uber das Schicksal des friilheren Fiihrers der hessischen Zentrumspartei, des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius, waren wir seither noch im Ungewissen.

25. Nebendmter und JHebenbejchdftiqgungen:

%28 R 3001/52043: Reichsjustizministerium.
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Jetzt steht fest, dafd auch er zu den zahllosen Opfern der KZ-Lager gehort. [...] Nach
Berichten seiner Zellenkameraden war er stets sehr niedergeschlagen und beteiligte
sich selten an Unterhaltungen. Dr. Bockius war, so erzahlten seine Zellengenossen,
Uberzeugt, dafl? ihn die Gestapo im entscheidenden Augenblick umbringen wirde
und aulRerte diese Befurchtung mehrfach. Seine Gattin durfte ihn nur zweimal
wahrend der ganzen Zeit auf zehn Minuten besuchen. Er ist niemals vernommen
worden, konnte also nie erfahren, welchen Vorwand man genommen hatte, um ihn
zu inhaftieren.“?°

Auf diesen Bericht hin kam es zu einem Briefwechsel von Johannes Wesp*® (6.

%29 Erankfurter Rundschau vom 13. Oktober 1945.

%0 Johannes Wesp (1886-1954), Gewerkschaftssekretar in Darmstadt, spater Bezirksleiter der
christlichen Gewerkschaften in Darmstadt; von 1927-1933 Abgeordneter des Landtags des
Volksstaates Hessen (Zentrum). Vgl. Ruppel, Hans-Georg/ Grof3, Birgit: Hessische Abgeordnete
1820- 1933. Darmstadt 1980, S. 269. Aus der Entschadigungsakte lie3en sich zu Wesp und seiner
Frau folgende erganzende Angaben ermitteln (Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 518 Nr.
2186/05: Entschadigungsakte Johannes Wesp):

~Johannes Wesp * 21. April 1886 Mannheim Beruf: Verwalter, erlernter Beruf: Maschinenschlosser
Gefangnis Darmstadt: 23. August 1944 bis 24. Oktober 1944 (Aktion Gitter) Am 26. Juni 1948 als
politisch Verfolgter anerkannt. Heirat am 18. Februar 1911 in Darmstadt: Barbara Hauck * 21. Méarz
1889 in Diedesfeld, Bezirksamt Landau 2 Kinder: 1 Sohn gefallen Tochter Annemarie Hartmann, lebt
in den USA.

T 24. November 1954, 3.00 Uhr in Nieder-Ramstadt, StiftstralRe 2 (Standesamt Nieder-Ramstadt, Nr.
140/1954) (Vermessungsinspektor)

Wohnung vor der Inhaftierung: Darmstadt-Arheilgen, Felsbergstral’e 58 1948: Sandbach i.O., Ernst-
Ludwig-Heilstatte.

Ortsverwaltung Darmstadt-Arheilgen, 26. Mai 1948.

Herr Johannes Wesp wurde wie angegeben am 23. August 1944 durch die Gestapo in Darmstadt
verhaftet und in das Gefangnis eingeliefert. Die Inhaftnahme erstreckte sich bis zum 24.10.1944.
Genannter ist wahrend der Nazizeit und auch nach seiner Entlassung aus dem Geféangnis in seiner
Uberzeugung standhaft geblieben und hat sich offen gegen den Nationalsozialismus ausgesprochen.
Herr Wesp ist in unserer Gemeinde bekannt als Abgeordneter der Zentrumspartei, in welcher er am
linken Fllgel stand und als Fursprecher fiir den Zusammenschlufld der Gewerkschaften sich eingesetzt
hat. Seine politische Haltung war in allen Zeiten vorbildlich und war er in den Kreisen der
Arbeiterschaft sehr beliebt.

Barbara Wesp 1. Februar 1956, z.Zt. Alice-Hospital Darmstadt:

Aufgrund der Verhaftung meines verstorbenen Ehemannes aus polit. Griinden im Jahre 1944 ist mein
damals schon anfélliger Gesundheitszustand in ein Stadium einer dauernden Krankheit eingetreten
(Angina pectoris u. Gallenleiden). Durch diesen dauernden Krankheitszustand befinde ich mich in
einer Notlage, da ich mehr Aufwand habe und meine Arbeiten zum gréRten Teil nicht selbst verrichten
kann. Auch z.Zt. befinde ich mich seit 1. Jan. 55 wieder im Krankenhaus. AuRerdem habe ich
Lastenausgleich, Grundsteuer usw. zu zahlen.

Zur Ausgleichung von Schaden durch Auflésung von Versorgungseinrichtungen wurde an Herrn Wesp
eine mtl. Beihilfe aus dem Hartefonds in Hohe von DM 50,- fur die Zeit vom 1.1. 1952 bis 31.12. 1954
gezabhlt. Insgesamt also fiir 36 Monate DM 1.800, -

Medizinalrat Dr. Wienkoop:

Wesp ist an Hirnschlagaderverkalkung gestorben. Der Tod stand somit nicht im kausalen
Zusammenhang mit der Verfolgung.

Die Antragstellerin hat durch Krankenkasse DM 460,- Sterbegeld erhalten. Die Beerdigungskosten
betrugen DM 346,50.

An Entschadigungsansprichen wurde fir Haft ein Betrag von DM 300,- festgesetzt, der restlos
ausgezahlt ist.

Sterbegeld DM 120,- beantragt.

1.12.54 — 31.3. 1956 aus Mitteln des Hartefonds mtl. 84,- DM Beihilfe 1.4.56-31.3.1957: 125,- DM.
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November 1945) und General Theodor Groppe®" (19. November 1945) mit Frau
Bockius. In beiden Briefen werden die Wirkung von Bockius auf andere Personen
sowie sein innerer Werdegang deutlich. Inhaltlich widersprechen sie der
Berichterstattung der Frankfurter Rundschau. Beide berichteten vom tiefen
Gottvertrauen von Fritz Bockius, selbst bei grof3ter Lebensgefahr.

General Groppe verbrachte ab dem 10. August 1944 die Gefangenschaft in
Darmstadt mit Friedrich Bockius, bis zu dessen Uberfiihrung in ein KZ. Er freute sich
stets Uber die mannhafte und zuversichtliche Haltung von Bockius:

»[---], horte ich von unserem gemeinsamen Bekannten, Herrn Wesp, daf3 Ihr Gatte im
KZ den Nazis zum Opfer gefallen ist. Diese Nachricht hat mich tief erschuttert. Wie
Sie wissen, habe ich vom 10. August 44 ab mit Ihrem Gatten die Gefangenschatft in
Darmstadt bis zu seiner Uberfiihrung in ein KZ geteilt. So oft haben wir im
Luftschutzkeller Gedanken ausgetauscht und stets habe ich mich Uber die
mannhatfte, zuversichtliche Haltung lhres Gatten gefreut. Wie oft haben wir Gber den
Wiederaufbau unseres Vaterlandes nach Beseitigung des verbrecherischen Nazi-
Regimes gesprochen, bei dem der nunmehr Dahingegangene so wertvolle Arbeit
héatte leisten kdnnen. Zu meiner grof3en Genugtuung konnte ich Ihren Gatten mit
Biichern und Rauchwaren dann und wann eine kleine Freude bereiten. %

Auch Johannes Wesp, ehemaliger Landtagsabgeordneter, verbrachte 10 Wochen
mit Friedrich Bockius im Gestapo-Gefangnis in Darmstadt. Fir Johannes Wesp war
Bockius ein Mensch, der die Zelleninsassen und ihn selbst oftmals aufmunterte. Als
Glaubensgenosse und friherer Zentrumsmann wertete er Bockius als Menschen, vor
dem man vollste Achtung haben muss. ,Ich hatte immer die Absicht persénlich
einmal bei lhnen vorzusprechen, um so manches, was ich mit lhrem lieben Herrn

Der Antragstellerin wird fir den Schaden, der ihren verstorbenen Ehemann durch die Auflosung der
Rentenzuschusskasse fur die Beamten des Christlichen Metallarbeiterverbandes Deutschlands
entstanden ist, eine monatliche Beihilfe von DM 200,- ab 1. April 1957 bis auf weiteres bewilligt.
Johannes Wesp war bis 1933 Sekretédr des Christlichen Metallarbeiterverbandes in Darmstadt. Er
gehdrte der 0.g. Rentenzuschusskasse als Mitglied an. Frau Wesp hat ein Einkommen von 368,85 DM
im Monat.

17. Okt. 1961: Barbara Wesp, Darmstadt-Arheilgen, Im Ehrlich 124

ab 1.6.1961: 228,- DM bis auf weiteres

ab 1.6.1962: 207,- DM

ab 1.6.1963: 164,- DM

ab 1.6.1964: 212,- DM

Nebenakten aufgelést: 31.1.1966"

%1 Theodor Groppe (1882-1973), Militarische Karriere, vom Fahnrich bis zum Generalleutnant. 1941
Verabschiedet aus dem aktiven Dienst wegen politischer Unzuverlassigkeit. 1942 Verlust des Titels
Generalleutant a. D., Verbot des Tragens der Uniformen, Aberkennung der Vorgesetzten-Eignung
sowie Ausschluss aus der Volksgemeinschaft. Gestapo-Haft in Darmstadt und Kistrin. 14.04.1945
Befehl zur Hinrichtung, die am 27.04.1945 stattfinden sollte. 26.04.1945 Flucht mit Hilfe eines
Ordensgeistlichen.

%32 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Generalleutnant Theodor Groppe, Hanau,
an Frau Bockius vom 19. November 1945. Vgl. Groppe, Theodor: Ein Kampf um Recht und Sitte.
Erlebnisse um Wehrmacht, Partei, Gestapo (1947), Trier 2. vermehrte Auflage 1959; Groppe, Lothar:
Theodor Groppe (1882-1973). Der ,Schwarze General®. Ein deutscher Soldat im Kampf fir Recht und
Sitte, Wien 1977; Groppe, Lothar: Theodor Groppe, der ,schwarze General“ als Widerstandskampfer.
Wien 1985; Groppe, Lothar: Des ,schwarzen Generals“ Kampf um Recht und Sitte. In: Neues Magazin
fur Hanauische Geschichte, 2008, S. 193-222; Loidl, Franz: Theodor Groope, Generalleutnant,
katholischer Bekenner im deutschen Offiziersrock. Wien 1975; Marin, Thomas (Hrsg.): Theodor
Groppe, der Schwarze General. Ein katholischer Soldat im Kampf fir Recht und Sitte. Bad
Schussenried 2008; Mihleisen, Horst: Theodor Groppe. Ein General im Widerstand gegen den
Nationalsozialismus, in: Kurtrierisches Jahrbuch 27, 1987, S. 145-210. Der Nachlass Groppe befindet
sich im Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg/Brsg. (BArch N 739).
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Gemabhl in den 10 Wochen, die wir zusammen im Gestapo-Gefangnis in Darmstadt
erlebt haben, zu besprechen. Zunachst darf ich lhnen mitteilen, dass der
Zeitungsbericht in der Frankfurter Rundschau nicht ganz dem entspricht, was ich mit
Ihrem Manne zusammen erlebt habe.

Er war nicht dauernd niedergeschlagen, sondern er hat von Anfang an die anderen
Zellen-Insassen und mich oftmals aufgemuntert, wenn das Schicksal uns bald
niederdriickte. Er hoffte immer, dass er doch eines Tages zu seiner Familie
heimkehren konnte. Gerade ich, der ich mehrere Wochen mit lhrem Gatten allein
zusammen war, hatte als Glaubensgenosse und als friherer Zentrumsmann
Gelegenheit, ihn als Mensch zu werten, vor dem man immer vollste Achtung haben
musste. Wir haben uns gegenseitig gelobt, dass, kann kommen was mag, wir uns
niemals vergessen werden. Auch hat er als ehemaliger Theologe mich in diesen
Tagen der Einsamkeit Uber die Geheimnisse unseres Glaubens weitestgehend bis in
die Tiefe unterrichtet, was ich ihm stets danken werde. Er hat mich so vorbereitet fur
den ev. gewaltsamen Tod.

Die Angriffe am 25. 8. 44 haben wir in einer verschlossenen Zelle gemeinsam
verbracht, ebenso den grofRen Angriff vom 10. auf 11. 9. 44. Wir waren auf das
Schlimmste gefasst. Ihr Gatte kannte keine Mutlosigkeit, auch dann nicht, wenn wir
von dieser einsamen Zelle in eine andere verlegt worden sind. Immer stand er durch
seine Ausfihrungen im Mittelpunkt aller Zellen-Insassen. Am vergangenen Sonntag
(4. 11.) habe ich einen aus unserer Zellengemeinschatft, Dir. Fleischer, gesprochen.
Er stimmte meiner Ansicht bei, dass der Nachruf in der Zeitung nicht so ganz seine
Richtigkeit hat. Gro3e Freude empfand Herr Dr. Bockius durch den Besuch seines
jungsten Sohnes, der eines Tages den Vater besuchen kam, wo es ihm geglickt war
bis vor die Zellenttr zu gelangen. Ich darf Ihnen versichern, dass die Gedanken lhres
lieben Gatten immer der Familie galten. Oftmals erzahlte er, verehrte Frau Bockius,
von lhrem Kranksein und seiner immerwahrenden Sorge um Sie. Viel dachte er der
beiden grofRen Jungen, wusste er doch nicht, ob sie leben oder nicht. Daneben hat er
uns in seiner rheinischen Art durch besondere Rezitationen eines Liedes von
Wanzen und Lausen (genau weil3 ich den Inhalt nicht mehr) aufgemuntert.

Wir waren in der letzten Zelle 6 Mann, alle hatten unseren Doktor ins Herz
geschlossen. Vieles kénnte ich lhnen erzahlen, vielleicht lasst es sich einmal
personlich nachholen. Mir ist mein friherer Vorsitzender der Zentrumspartei der
liebste Freund geworden, den ich seiner grof3en Vorziige wegen nicht vergessen
werde. Ich bedauere sehr, dass er nicht mehr unter den Lebenden ist. Gott gebe
Ihnen Kraft dem Schicksal zu trotzen und mit Tapferkeit alles zu ertragen.

Seine tiefreligibse Einstellung, sein Gottvertrauen lieBen ihn, dessen bin ich sicher,
als gldubigen Katholiken aus dem Leben scheiden. %

Da Fritz Bockius sein offentliches, politisches Wirken im Sinne des Laienapostolats
sah, also als Vertreter der Katholischen Kirche, sprach er wahrend der
Gefangenschaft den anderen Mitgefangenen immer wieder Mut zu. Er fihrte
aufmunternde, hoffnungsvolle Gesprache Uber Glauben und bereitete die
Gemeinschaft auf den eventuellen gewaltsamen Tod vor. Seit seiner Kindheit ein
Verfechter der personlichen Freiheit und der naturlichen Rechte des Menschen, war
er nun selbst ein Opfer der Nationalsozialisten und ihrer diktatorischen Sklaverei
geworden.

In der Zeit der Darmstadter Gefangenschaft schrieb Bockius auch ein Gedicht,
welches von der Freiheit handelt und die Kenntnis, dass nach der Erinnerung an die
vielen unwichtigen Sorgen und Kleinigkeiten des Alltags diesen ein viel zu grol3er

%33 privatarchiv Gottfried Braun, Schreiben von Johannes Wesp vom 6. November 1945 an die Witwe

Bockius.
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Wert zugeteilt und zu wichtig genommen werde. Dieses Gedicht war eines von zwei
Dokumenten, welche herausgeschmuggelt den Weg in die Freiheit gefunden hatten.
Bockius’ Sohn Fritz erhielt die zwei persénlichen Dokumente.®**

,und doch! Welch hohes Gluck ist Dir vergonnt!
Wer ist es, Freunde, der es nennen konnt?
Nun bist in Haft Du schon ‘ne Ewigkeit.

Hier gibt’s nicht Trénen, nur ein stummes Leid.
Die Sorgen aus der friih’ren Zeit sind klein.

Du mdchtest alle gerne tauschen ein.

Jetzt weil3t Du, welches Gliick gemeint war hier:
Die Freiheit ist’s — des deutschen Mannes Zier.“**

Nach der endgtiltigen Kapitulation der deutschen Armee erwartete seine Familie Fritz
Bockius zurick. Die Angehoérigen machten sich, nachdem bereits viele befreite
politische Haftlinge wieder heimgekehrt waren, auf die Suche nach ihm.
Nachforschungen erbrachten dann leider die Gewissheit, dass Fritz Bockius noch um
die Jahreswende weiterverlegt worden war.®*® Ab diesem Zeitpunkt brach der
Kontakt zu der Familie komplett ab. Grundlage der Verlegung war die nachfolgende
GESTAPO-Anordnung vom 6. Oktober 1944:

,Geheime Staatspolizei, Staatspolizeistelle Darmstadt, z. Zt. Bensheim a.d.B.
6.10.1944 — IV 4 a — 423/44 — De/BU.

Dringend! Sofort verlegen! Betrifft: Dr. Bockius, Friedrich, geb. 11.5.1882, Bubenheim
und Blank, Pankraz, wohnh. Gaulsheim b. Bingen. Auf Grund des hier
eingegangenen Erlasses ist Dr. Bockius einem KL zuzufiihren. Uber Blank hat das
RSHA noch nicht entschieden. [...] Ein Vorgang fur die P[ersonal] Alkte] Bockius
wurde gefertigt. Im Auftrag: D.**

= 2 4 6 8 -‘}~1:‘J[,lv\ .|-~Ivl‘l.~li~ll?h"':
L TR I | .
| Name: Fraven asnc tsnam Wohnung: r Bintragung elusetze ;I.‘im.mﬁun_
Bockius , Dr. z.2t. Bensheim, a.d.Bl hgg
Fritz
¥ 1 merk
11.5.82 Bubennein
Beruf
Rechtsanwalt HJ’».YQ) w<fQ‘i/
Familiensias Yl( Finger- Abdruck- .
Karte:
verh.
DR.
Na Schriftprobe
Deck- rcen
.
Sachverhalt \wu_‘;‘:,;:"“;“
26.9.44 Aktion Zentrum 23.8.44 - Darmstadt
L.10 .44 s.wurde sm Z3,.¢, 1 X r ‘*rum Fest- IV4a-
| nommen. p - 9y
| }J ‘{Zu
|

L e : "'|l338

Vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.

%% Ehd.

%3 vigl. Neuer Mainzer Anzeiger vom 23. November 1945,

%7 Widerstehen und Verfolgung. Dokumentation. Band I.1: Rheinhessen. Teil 1 Dekanate Mainz-
Stadt, Mainz-Land und Alzey. Herausgegeben von Dr. Ludwig Hellriegel unter Mitarbeit von Dr. Peter
Fleck und Christof Duch. (1989) Mainz 2. Auflage 1993 S. 323 f. Gestapoakte liber die Haft von Dr.
Friedrich Bockius. Nachlal3 Otto Pfeiffer, Kopie im Katholischen Pfarrarchiv Gau-Algesheim.

3 ITSIANF/KLD - Versch. Gestapo - Registrierungen: Karteikarte der Gestapo Neustadt.
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5.3 Haftzeit in den Konzentrationslagern Sachsenhausen und Mauthausen

Nachdem er von Darmstadt aus im Dezember 1944 durch verschiedene
Durchgangslager geschleppt worden war, erfolgte am 10. Dezember 1944 der
Transport in das KZ Sachsenhausen-Oranienburg. Am 16. Februar 1945 wurde er
von dort zusammen mit 2.700 Haftlingen in das 6sterreichische KZ Mauthausen, in
der Nahe von Linz, verschleppt. Mauthausen galt als eines der schlimmsten
Konzentrationslager der Nationalsozialisten.

Bundesarchiv, Bild 192-342
Foto: 0.Ang. | 1942/1943

e -~ -
339  Bundesarchiv, Bild 192-208
Foto: 0.Ang. | 0.Dat.

%39 Bildquelle: Bundesarchiv Berlin.
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Ein Grol3teil der Haftlinge, welche an diesem Tag mit Bockius angekommen waren,
erlitt einen grausamen Erfrierungstod.>*® Wie durch ein Wunder blieb einigen
wenigen Haftlingen diese Tortur erspart, unter ihnen auch Fritz Bockius.**' Der
Selektion der Alten und Schwachen entging Fritz Bockius. Auch die Laufschrittprobe
vor dem Schutzhaftlagerfuihrer Gberstand er: Die H&ftlinge mussten im Laufschritt an
dem Lagerfuhrer vorbei, der ihnen schlie3lich einen Knilippel entgegen hielt. Wer
beim Dagegenrennen schwankte oder hinfiel, musste sich ausziehen und wurde zu
den Alten und Schwachen geschickt.

Aufgrund der solidarischen Hilfe von Haftlingen, so besonders des Dr. Carl Helfrich
(1906-1960)3*, einem Schachfreund Bockius’ aus Lampertheim, wurde er einige
Tage in einem Lazarett gepflegt, das den SS-Schergen als Vorzeigeprojekt fir
Besucher gedient hatte.**®  Dank der Mithilfe eines politischen Schutzhéftlings
namens Dr. Helfrich, der auf der Schreibstube eingeteilt war, entging er der Folter,
auf dem Appellplatz in eisiger Nacht mit Wasser tbergossen zu werden. Auf dessen
Betreiben hin wurde er zunadchst in eine Baracke gelegt und spéater in das
Lazarett.*** Der Rundfunk Miinchen strahlte 1945 eine Sendung aus, die das
Schicksal von Bockius in Mauthausen beinhaltete. Nach diesem Bericht sei er am 16.
Februar mit einem Transport von 2.000 H&ftlingen in Mauthausen angekommen und
der Selektion der Alten und Schwachen entgangen. Auch die Laufschrittprobe vor
dem Schutzhaftlagerfiihrer tGberstand er. Ab 13 Uhr standen die Gefangenen im Hof
des Lagers, alle mussten sich ausziehen und niemand bekam etwas zu essen.
Immer mehr der Haftlinge (Franzosen, Hollander, Deutsche, Osterreicher, Russen
und Polen) brachen vor Erschépfung und Kalte zusammen.3*

5.4 Fritz Bockius’ Tod

In der Folgezeit wurde Fritz Bockius schwer krank und litt stark an Ruhr. Spater traf
ihn  durch die &uReren Bedingungen und Einwirkungen noch eine
Lungenentzindung, welche ihn noch mehr schwéchte. Ein Landsmann hatte sich in
Mauthausen zuvor seiner Person angenommen und so erhielt Bockius eine
individuelle Pflege. Bockius war zu einem ohnehin magenleidenden, mittlerweile
ausgehungerten und verfrorenen Menschen von 63 Jahren geworden.®* Wie es zu
diesem Umstand kam, lasst sich nur durch ein Gluck im Unglick bezeichnen. Nach

30 Man bespritzte sie mit Wasser und lieB sie bei minus 10 Grad Celsius die ganze Nacht in der Kélte

stehen. SS- Leute misshandelten sie zusatzlich mit Knippeln und einem Beil.

%1 Siehe hierzu auch Punkt 5.4: Fritz Bockius’ Tod.

342 carl Helfrich war seit 1939 mit llse Stobe (1911-1942), verheiratet, die der Widerstandsgruppe
.Rote Kapelle* angehdrte. Er arbeitete in der Informationsabteilung des Auswartigen Amtes und wurde
gemeinsam mit seiner Frau 1942 verhaftet. In Berlin wurde er ab dem 12. November 1945
Chefredakteur der ersten Berliner Abendzeitung nach dem Kriegsende: des Kuriers. 1947 war er der
erste Chefredakteur des am 1. August 1947 gegriindeten Verbandsorgans der Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes, ,Unser Appell“. Helfrich war Mitglied der SED.

Vgl. Graubner, Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Erganzungen zum
Antifaschistischen Wegweiser Bensheim 1933 — 1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger
e.V. und Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und
Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995, S. 22 f.

%4 Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz. (1999) Band 1. Paderborn, Miinchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 366.

%5 vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Ludwig Hellriegel: Reichstagsabgeordneter Dr.
Fritz Bockius. Manuskript, 1975.

%6 vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius an die Schriftleitung des
Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.
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dem Bericht des ehemaligen Schutzhéaftings Dr. Carl Helfrich kann man die
Umstande des Todes von Fritz Bockius nachvollziehen.®’ ,Doch berichtet Dr.
Helfrich, [ein ehemaliger Schachfreund von Dr. Bockius und spéaterer Haftling und
Schreiber in Mauthausen], [...]. er habe damals in einem besonderen Revier gelegen
und es sei ihm, Dr. Helfrich, méglich gewesen, ihn verschiedentlich zu besuchen.“**
Urplotzlich erbarmte sich ein Aufseher der Person Bockius’, Nachdem alle
ankommenden Haftlinge Uber sechzig Jahre ausgesondert wurden und zum
Duschraum gefuhrt werden sollten, gestattete ein SS-Mann diesem Aufseher, sich
einige Leute auszusuchen, welche von diesem Schicksal verschont bleiben sollten.
Unter ihnen befand sich Bockius.®**® _Am folgenden Morgen wurden die
Uberlebenden funfmal in ein kaltes Brausebad und schlieRlich wieder in den Hof
getrieben. Dr. Bockius wurde plotzlich eine Decke ubergeworfen. Ein beherzter SS-
Mann hatte sich seiner angenommen, ebenso erging es funf oder sechs weiteren
Gefangenen. Alle anderen erfroren oder wurden von der SS mit Knuppeln
erschlagen.®®® Dr. Helfrich fiel dann der Name Bockius beim Durchsehen der Listen
auf. ' Da sein Landsmann Bockius nicht in der fir seinen Namen zustandigen
Baracke B zu finden war, dauerte es zwei Tage, bis er ihn in einer anderen
Unterkunft entdeckte. Helfrich traf Bockius, welcher wie schon erwahnt an der Ruhr
litt, nur mit Unterhemd und Unterhose bekleidet an. Daraufhin kiimmerte er sich um
Bockius, er vermittelte ihn zu einem tschechischen Universitatsprofessor, welcher als
Krankenpfleger arbeitete und ihn mit Morphium behandelte. Auch kiimmerte er sich
um Kleidung und veranlasste Bockius’ Verlegung in das sauber und gut eingerichtete
Lazarett, das den Besuchern als Muster fir humanitare Lagereinrichtung vorgefihrt
wurde. Doch der leitende Lagerarzt duldete wegen der ansteckenden Krankheit den
Aufenthalt von Dr. Bockius im Lazarett nicht und lief3 ihn in das aufRerhalb des Lagers
gelegene Sanitatslager zuriickverlegen.®® ,Da er an der Ruhr erkrankt war, wurde
Bockius wegen der Ansteckungsgefahr (!) in das vollig Uberbelegte Sanitatslager
aulBerhalb des Lagers zurickverlegt — zwangslaufig verschlechterte sich sein
Gesundheitszustand. Eine Lungenentziindung kam hinzu.“**® In dem Lazarett war
Bockius in einem riesigen Barackenzelt, mit 2000 weiteren Kranken untergebracht
und teilte sich eine Pritsche mit zwei weiteren Haftlingen. Wahrend er sich vorher gut
erholt hatte, ging es ihm jetzt wieder schlechter und zu der Ruhr gesellte sich eine
Lungenentzindung hinzu. Dieser hatte er keine Widerstandskrafte mehr
entgegenzusetzen. Zwei Tage vor seinem Tod sprach Bockius noch mit Dr. Helfrich
Uber seine Familie und die rheinhessische Heimat. Von diesem Zeitpunkt an blieb er
sich selbst Uberlassen. Fritz Bockius starb am 5. Marz 1945 auf einer Holzpritsche in
trostloser Einsamkeit, ohne Nachricht von Frau und Kindern, denen er nie hatte
schreiben durfen. Frau Anna Bockius machte der Entschadigungsbehérde am 3. Juli

%7 vgl. Lindner, Michael: Mit Uberzeugung gegen die Faschisten. Manner, die in Bensheim
Widerstand geleistet haben/VVN nennt Namen. In: Bergstral3er Anzeiger vom 27. April 1985.

%8 privatarchiv Gottfried Bockius, Schwabenheim: Hellriegel, Ludwig: Reichstagsabgeordneter Dr.
Fritz Bockius. Manuskript, 1975.

%9 vgl. Lindner, Michael: Mit Uberzeugung gegen die Faschisten. Manner, die in Bensheim
Widerstand geleistet haben/VVN nennt Namen. In: Bergstra3er Anzeiger vom 27. April 1985.

%9 privatarchiv Gottfried Bockius, Schwabenheim: Hellriegel, Ludwig: Reichstagsabgeordneter Dr.
Fritz Bockius. Manuskript, 1975.

%1 Dr, Helfrich kannte Bockius wahrscheinlich von seinen friiheren politischen Tétigkeiten.

%2 Lindner, Michael: Mit Uberzeugung gegen die Faschisten. Manner, die in Bensheim Widerstand
%gleistet haben/VVN nennt Namen. In: Bergstral3er Anzeiger vom 27. April 1985.

Graubner, Thomas/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Ergdnzungen zum Antifaschistischen Wegweiser
Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim 1995,
S.22f.
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1945 folgende Angaben: ,Letztes Lebenszeichen: Anonyme Postkarte in Halle
abgestempelt am 26.1.: Text (an seine Frau) — zweifelsfrei in seiner Schrift:
,Herzliche Gliickwiinsche zur Verlobung. Bald weitere Nachricht.’

Sonst fehlt seit seinem Wegtransport von Darmstadt jede Nachricht, sowohl von
seinem Aufenthaltsort als auch von seinem Ergehen.>*

Da die Verbindung abgebrochen war, wusste die Familie bis zum Tode nicht, wohin
man ihn  verschleppt hatte.®® Bockius hatte letztlich seine tapfere
Uberzeugungstreue mit dem Leben bezahlen miissen.®® Dr. Bockius t 5. Mérz
1945, 5.45 Uhr Mauthausen. Todesursache: Kreislaufschwache, Akut.
Dickdarmkatarrh.”>" Bockius verschied auf einer Holzpritsche fern seiner Familie und
seiner Heimat. Laut Archivunterlagen trug er die Haftingsnummer 130 371 und
verstarb an Kreislaufschwadche und Durchfall. Seine letzte Ruhestatte fand er
vermutlich nordéstlich des Lagers.®>*® ,Am 5. Mérz 1945 frilhmorgens starb Fritz

Bockius. Nordostlich vom Lager liegt er in einem Massengrab mit circa 8000
Hiftlingen begraben. >

W"" —— T W,W
| rnrtat
T 11054,
Manowsikd . Pater 21.4.05 Xbtnigshutte 128646 Soh 17.3.45 Lager
Ogrek Jossf 14.4.95 Praewot 128814 Boh 1.3.45  SL
Osojnik Jakob 274795 Orna 126834 BSoh 19.3-45 /flager
Osainik Jakob 31.10426 Swarsenbach 128635 Sch 17.3.45 8L
Peots ax 310408 Plauen 128881 Soh 13.3.45 SL
Pettrich /  Gottlied 24.4.80 Wugleber 128894 Sch 15.4.45 SL
Priesner Adolf 3.4.77 Berstolf 128973 Sch 14.2.45 Lager |
Roth Alogs 8.12.94 Obergrutsberg 129064 Sch 22.3.45 SL |
Sacharoff ©  Dimitri  22.%0.10 Witebsk 129110 Sch 30.3.45 8L |
Sohmiat Richard  25.12.23 Warschau 129338 Soh 10.4.45 Amet
Schoeider:  Alfred 25.5.98 Teubemheim 129340 Sch 28.2.45 L |
Wenzel. 1 27.8.98 129543 Sch 24.4.45 8L 1
‘-umnu/ Joa. 3.12403 Minsk 129743 Soh 1.4.45 8L
wermann . Gustav 3.2.90 Eemits 129795 Sch 1.4.45 8L |
Kaufmann < Eurt 14.2.08 Ziegenheim 129625 Soh 25:4.45  Zallembay
Xlukas Ernst 6.10.04 Unterwalde 129832 Soh 10.3.45 8L |
Xolling . Peter 3.7+09 Saarbrucken 129839 Sch 22.3.45 8L
Eudernowski’ Frans 26.6.80 Kintersdorf 129863 SCh 22.2+45 Ex.M |
Maller. Hichard  10.12.98 Eobelin 129914 Soh 19.4.45 8L
Paul / Friedrich 11.1.80 Jauer 129937 Sch 22.2.45 SL
Reohner ~ Qustay  22.4.96 Reichenbawch 129966 Sch 25-2.45 SL
Xogerer~ Theodor 27.5.90 Wien 130100 Sch 2.4.45 Gusen
Rimniger . Joseph 1.4.04 Brunn 130107 Sch 7+3.45 sL ‘
Welf-Wate. Juliam  4.12.93 Jaroslau 130143 Soh 5.3.45 5L
Werk Paul 29.7.81  Berlim 130190 Sch 23.2.45 5L
mn« Frits 17.7.95 Berlinm 130310 Soh 5.3:45  SL
v Wilhelm 5.3.99 Schramberg 130364 Sch 9.4.45 Gusen
Beokius . Frits 11.5.82 Gubenbeim 130371 8oh 5.3.45 SL
Braem Erich 2844409 Berlin 130407 Soh 1443.45 8L
Caminmeci .  Oscar 17.4.85 Palermeo 130450 Sch 8.3.45  SL
Ciolkowiak ./ Josef 27.8.70 Eesen 130492 Soh 12.4.45  Qusen
Dirtska / Heinrich 20.+7+94 Erfurt 130566 Sch 22.4.45 Gusen
Parin / otte 19.9.79  Pirwog 130671 Sch 17.2.45 8L
Pischgalla ©  Adam 15.12.09 Posen 130699 Sch 22.4.45 Gusen
Fousse Emil 14.12.86 Mmchen 130707 Sch 5.3.45 st
Fox . ¥rans 1.8.77  Bevernik 130708 Sch 7.4.45 8L
Puohs Gunter 12.6.20 Berlin 130737 Soh 31.3.45 8L
Germannv August 10.3.90 Sonnenwald 130774 Sch 23.4.45  Gusen
leuyl willi 26.6.86 Berlin 130791 Sch 7.4.45
Gleson Hobert  4.6.09  Friedburg 130811 Sob 2.3.45  SL 360
Golak Bduard  8.10.14 Delmemhorst 130824 Sch 23.4.45 SL

Uber die letzten Tage seines Vaters schreibt Fritz Bockius jun.: ,Und nachdem mein
Vater in das 2.000 Mann fassende Krankenrevier verlegt worden war, war praktisch
keine Hilfe mehr fur ihn. 2 Tage vor seinem Tod konnte ihn der Landsmann ein paar
Minuten sprechen. Von da an war er ganz allein. Auf einer Holzpritsche ohne

%4 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 518 Nr. 41780: Entschadigungsakte Dr. Fritz

Bockius.
%5 vgl. Lindner, Michael: Mit Uberzeugung gegen die Faschisten. Méanner, die in Bensheim
Wlderstand geleistet haben/VVN nennt Namen. In: BergstrafRer Anzeiger vom 27. April 1985.

VgI Neuer Mainzer Anzeiger vom 23. November 1945.

" Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, Abt. 518 Nr. 41780: Entschadigungsakte Dr. Fritz
Bockius.
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Ebd.
%9 Graubner, Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritz: Erganzungen zum Antifaschistischen
Wegweiser Bensheim 1933 — 1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V. und Vereinigung

der Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil 2. Bensheim
1995, S. 22 1.

%9 TS Internationaler Suchdienst Bad Arolsen, ITS/ANF/KLD - Versch. Lager O:146, S. 609:
Verstorbene aus dem Lager Mauthausen.
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Matratzen mit 2 Auslandern liegend, unter 2.000 dem Tode geweihten Menschen.
Welche Gedanken moégen durch das Hirn des Einsamen gezogen sein? Nur ein
Mensch, der in der Kraft unseres Glaubens gelernt hat, die Prifungen des Lebens
als Nutzen fur das ewige Leben zu erkennen, kann so etwas ertragen, ohne zu
verzweifeln. Dald mein Vater dies auf Grund seines Lebens gewil3 konnte, ist unser
Trost. Kein Grab kiindet jetzt von ihm und ist Statte unserer gedenkenden Trauer, ob
Verbrennungsofen oder Massengrab seine sterblichen Reste aufnahmen, ist
ungewil3.®** Theodor Groppe schrieb 1945 der Witwe Bockius einen Brief, in
welchem er ihr sein Mitgefiihl und seine Trauer mitteilte.**> Der Tod von Fritz Bockius
und auch dessen Schicksal bewegte viele, gerade weil die Umstande des Todes und
die Monate zuvor fur einen Menschen wie Bockius als zutiefst unwirdig und
ungerecht galten und tiefe Erschitterung auslosten. ,Das Schicksal Ihres Gatten hat
mich die ganzen vergangenen Monate tief bewegt. Ich habe so besonders an ihm
gehangen. Er war eine frohliche, tatkraftige Natur. In schweren Stunden habe ich
mich immer gefreut, wenn ich mich mit ihm unterhalten konnte. Mdge Sie Gott in
Ihrem schweren Leide trosten. %

5.5 Verotffentlichungen zu angeblichen Haftzeiten im KZ Osthofen, seiner
Ermordung im KZ Dachau bzw. seiner Hinrichtung in Pl6tzensee

In der bisher veroffentlichten Literatur Gber Fritz Bockius lassen sich Irrtimer
nachweisen. So sei zum Beispiel Fritz Bockius angeblich bereits im Jahre 1933
verhaftet und in das KZ Osthofen eingewiesen worden. Dies ist jedoch aus mehreren
Grinden nicht zutreffend, was im Folgenden verdeutlicht werden soll. Dieser Irrtum
geht auf die Augenzeugenberichte von Willy Mandel (1907-1988), Viernheim und
dem DDR-Minister Franz Dahlem (1892-1981) zurlick, die sie auch in Briefen
wiedergaben. lhre Berichte beschreiben ein Gesprach zwischen Fritz Bockius mit
Carlo Mierendorff (1897-1943), das in Osthofen stattgefunden haben soll. ,Die
erwahnte Unterhaltung im KZ Osthofen begann mit der allseitigen Feststellung, daf3
fur die mit den Haussuchungen einhergehenden materiellen Schaden, insbesondere
fur die beschlagnahmten und vernichteten zum Teil teuren Bicher, Ersatz geleistet
werden musse. [...]* Carlo Mierendorff habe das bestritten. Die NSDAP habe die
Pressefreiheit, die Versammlungsfreiheit und auch sonst alle Freiheiten gehabt. Sie
habe ihre ,Gliederungen® nahezu ungestért ausgebildet und volle zwolf Jahre
gebraucht, um zu dieser Starke zu gelangen. ,Wie“ so habe Carlo Mierendorff Dr.
Bockius gefragt, ,wollen Sie eine solche Macht und unter solchen Bedingungen in
wenigen Jahren wieder verdrdngen?“ Das konne allenfalls ,im Gefolge eines
Krieges” geschehen. — Das war die angebliche Unterhaltung zwischen Dr. Bockius
und Carlo Mierendorff in Gegenwart zweier SPD- Funktionare.3*

Der Mainzer Rechtsanwalt Dr. Herbert Bartsch vertffentlichte 1993 einen Aufsatz, in
dem zum ersten Mal der Aufenthalt von Bockius in Osthofen in Frage gestellt
wurde.*®*® Er beschreibt darin, wie Bockius zuerst ins Gefangnis Darmstadt gebracht

%1 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius an die Schriftleitung des

Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.

%2 vgl. hierzu auch die Briefe von Johannes Wesp und Generalleutnant Theodor Groppe, welche in
kompletter Form im Anhang zu finden sind.

%3 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Hellriegel, Ludwig: Reichstagsabgeordneter Dr. Fritz
Bockius. Manuskript, 1975.

%4 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Willy Mandel an Gottfried Braun vom 3.
November 1975.

%5 Bartsch, Herbert: Der Reichstagsabgeordnete Dr. Fritz Bockius — Christ, Anwalt, Demokrat. In:
Anwaltsblatt 12, 1993, S. 608-610.
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wurde, 1944 ins KZ Oranienburg und anschlieend 1945 ins KZ Mauthausen. In
einer Ful3note weist er auf den vermutlichen Irrtum hin.

J---]; ob Bockius im Fruhjahr 1933 kurzfristig im KZ Osthofen inhaftiert war, ist
zweifelhaft. Ein anderer Haftling im KZ Osthofen will ein Gesprach zwischen Bockius
und dem SPD-M.d.R Carlo Mierendorff mitangehért haben. Im ,Mainzer Journal’, das
in dieser Zeit jede Verhaftung eines Politikers mindestens registriert hat, konnte eine
solche Nachricht nicht gefunden werden.”

Im ,Mainzer Journal® ist tatsachlich an keiner Stelle von einer entsprechenden
Festnahme von Fritz Bockius die Rede. Auffallend ist zudem, dass in der
Entschadigungsakte von Bockius in keiner Zeile etwas uUber den Aufenthalt in
Osthofen erwahnt wird, denn es wurden diejenigen finanziell entschadigt, welche zur
damaligen Zeit finanzielle Nachteile und Ausfalle erlitten hatten wegen ihrer Haft aus
politischen Griinden. Maria Bockius wurde im Interview auch nach einer angeblichen
KZ-Haft ihres Vaters in Osthofen gefragt. Maria Bockius widersprach dieser Aussage
und verneinte sofort einen Aufenthalt ihres Vaters in Osthofen.

Frage: Es wird in einer Veroffentlichung geschrieben, dass Ihr
Vater 1933 schon verhaftet worden und im KZ Osthofen
KZ-Haftling gewesen waére.

Maria Bockius: Nein. Das stimmt in keiner Weise.

Frage: Stimmt in keiner Weise?

Maria Bockius: Nein.

Frage: Also kann man das praktisch streichen als
Falschaussage?

Maria Bockius: Ja.%®

Danach lasst sich schliel3en, dass sich Mandel geirrt haben muss und wohl eine
andere Person mit Bockius verwechselt hatte. Folglich hat das Gespréach zwischen
Bockius und Carlo Mierendorff nie stattgefunden. Diese Falschaussage wurde spater
von Martin Schumacher und anderen Ubernommen, ohne die Aussage zu
Uberprufen, so zum Beispiel auch von Gottfried Braun, welcher in seiner
Ausarbeitung ,Reichstagsabgeordneter Dr. Fritz Bockius“ von einer Zwischenstation
von Bockius in Osthofen sprach.

,1933 verhaftet; KZ Osthofen, dort Verbindung zu Carlo Mierendorff [...]“367

, [rotzdem wurde er im gleichen Jahr vortibergehend im KZ Osthofen inhaftiert, wo er
u. a. mit Carlo Mierendorff in Verbindung stand.*®®

Auch Bernd Haunfelder ibernahm die falsche Angabe.

,1933 Verhaftung und Ubersiedlung ins Konzentrationslager Osthofen bei Worms,
nach der Entlassung unter schwierigen Bedingungen Anwalt in Mainz,[...]. %

In Heinz Leiwigs Beitrag ,Letzte Demokraten und Antifaschisten wurden bei Gestapo-
Aktionen ,Gitter’ und ,Dom 23’ verhaftet. Im August vor 50 Jahren. Aus den Akten der
Geheimen Staatspolizei Mainz. Dokumentation®, heil3t es: ,Der ebenfalls inhaftierte

%% |nterview mit Maria Bockius (93) am 15. April 2009 in Mainz.

%7 schumacher, Martin (Hrsg.): M.d.R. Die Reichstagsabgeordneten der Weimarer Republik in der
Zeit des Nationalsozialismus. Politische Verfolgung, Emigration und Ausbiirgerung 1933 — 1945. Eine
biographische Dokumentation. Mit einem Forschungsbericht zur Verfolgung deutscher und
auslandischer Parlamentarier im nationalsozialistischen Herrschaftsbereich (1991) Diisseldorf 3.
erheblich erweiterte und Uberarbeitete Auflage 1994, S. 44 f.

%8 Gottfried Braun: Reichstagsabgeordneter Dr. Fritz Bockius, in: Heimat-Jahrbuch Landkreis Mainz-
Bingen 1976, S. 111-114.

%9 Haunfelder, Bernd: Reichstagsabgeordnete der deutschen Zentrumspartei 1871-1933, S. 298.
Pankraz Blank wohnte in Gaulsheim.

104


http://localhost/265.1.html

Rechtsanwalt Dr. Friedrich Bockius aus Gaulsheim wurde durch Erlal3 der
Gestapohauptstelle Darmstadt, die nach dem schweren Bombenangriff auf
Darmstadt nun von Bensheim aus terrorisiert, in das Konzentrationslager Dachau
verschleppt, wo er an den erlittenen Torturen verstarb.“"°

Der Abgeordnete Herbert Miller (KPD) hatte bereits in der Aussprache zur
Regierungserklarung am 6. Dezember 1946 im Hessischen Landtag erklart:

,Die Kommunistische Partei erwartet, dal8 die Regierung und die Beratende
Landesversammlung die Opfer des Faschismus in einer besonderen Form feierlich
ehrt. Wir gedenken dabei besonders der altbewahrten antifaschistischen Kampfer,
des friheren kommunistischen Reichstagsabgeordneten Eugen Herbst [1903-1934]
aus Ludwigshafen, der im Jahr 1934 von den Faschisten ermordet wurde, des
friheren sozialdemokratischen Innenministers [Wilhelm] Leuschner [1890-1944], des
friheren Reichstagsabgeordneten des Zentrums, Bockius aus Mainz, der im Jahre
1944 in Dachau ermordet wurde und der vielen anderen namenlosen Opfer der
Nazibarbarei.®™

Zum 75. Jahrestag des Ermachtigungsgesetzes vom 24. Marz 1933 gedachte der
Landesverband Bayern der Deutschen Zentrumspartei aller Opfer der Nazi-Diktatur
und besonders der 96 Reichstagsabgeordneten, die in den Konzentrationslagern
starben.
s,Der Landesverband Bayern blickt mit Bewunderung auf den aulRerordentlichen Mut,
den die verbliebenen Abgeordneten der SPD aufbrachten, als sie — im Angesicht der
im Reichstag bewaffnet aufmarschierten bewaffneten NAZI-Schergen der SA — ihre
Zustimmung zum seit 1919 vierten Ermachtigungsgesetz der Weimarer Republik
verweigerten.
Die Abgeordneten der Zentrumspartei und der Bayerischen Volkspartei brachten,
nach heftiger Diskussion innerhalb der Reichstagsfraktion des ZENTRUM, diesen
Mut nicht auf und hofften, sich und die gegebenen Garantien fir die zahllosen
Mitglieder der christlichen Verbande zu schitzen, indem sie dem auf vier Jahre
befristeten Gesetz zustimmten.
Der SPD-Reichstagsabgeordnete Fritz Baade [1893-1974], selbst wahrend der
Abstimmung anwesend und eine der mutigen ,NEIN"-Stimmen, schrieb 1948: ,Wenn
man [...] das ganze Zentrum nicht durch physische Bedrohung gezwungen hatte, fur
dieses Ermachtigungsgesetz zu stimmen, ware auch in diesem Reichstag keine
Mehrheit zustande gekommen. Ich entsinne mich, dall Abgeordnete der
Zentrumsfraktion [...] nach der Abstimmung weinend zu mir kamen und sagten, sie
seien Uberzeugt gewesen, dass sie ermordet worden waren, wenn sie nicht fir das
Erméchtigungsgesetz gestimmt hétten’.
Der Landesverband Bayern der Deutschen Zentrumspartei nimmt den
Schreckenstag des Ermachtigungsgesetzes zum Anlass und trauert um alle 96
Reichstagsabgeordneten, die durch die national-sozialistischen Teufel in den
Konzentrationslagern umgebracht wurden. Namentlich trauern wir um die
Abgeordneten der Zentrumspartei und der Bayerischen Volkspartei (BVP), die in den
Lagern der National-Sozialisten ermordet wurden:

e Johann Adloch (BVP), ermordet im KZ Bergen-Belsen,

%79 |n: Mainz. Vierteljahreshefte fiir Kultur, Wirtschaft, Geschichte 14, 1994, H. 4, S. 44-51, hier S. 51.
31 60 Jahre Parlament in Rheinland-Pfalz. Festveranstaltung aus Anlass des 60. Jahrestages der
Konstituierung der Beratenden Landesversammlung am 22. November 2006 im Stadttheater Koblenz.
Herausgeber: Der Prasident des Landtags Rheinland-Pfalz. Der Landtag im Internet:
http://www.Landtag.Rheinland-Pfalz.de, Heft 33 der Schriftenreihe des Landtags Rheinland-Pfalz.
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Fritz Bockius (ZENTRUM), ermordet in Pl6tzensee,

Eugen Bolz (ZENTRUM), ermodet in Plotzensee,

Otto Gerig (ZENTRUM), ermordet im KZ Buchenwald,

Franz Herbert (BVP), ermordet im KZ Mauthausen,

Theodor Roeingh (ZENTRUM), ermordet im KZ Sachsenhausen. "

6. Fritz Bockius — Gedenken und Wirdigung

,Der Mensch wird nicht zuletzt dadurch definiert, dass er sich
erinnern kann. Geschichte, das groRBe anthropologische
Ubungsfeld der Menschheit - wer sich selbst erkennen will, ist auf
Geschichte angewiesen, man muss sie annehmen, man muss mit
ihr leben, sie ist unvermeidbar, auch wenn der Zugann jedes
einzelnen zur Geschichte unterschiedliche Grinde haben kann. Es
gibt, um es auf einen kurzen Nenner zu bringen, drei Bezlige zu
ihr:  die Rickschau in  Form empfindungsbestimmter, ja
asthetischer Rezeption, die personlich bereichert, die Rickschau
als Mittel der persdnlichen und gesellschaftlichen Orientierung, als
Mittel der Selbstfindung und als Identitdtsgewinn und schlief3lich
die Ruckschau als Schulung des analytischen Vermdgens an der
konkreten Wirklichkeit mit dem Ziel, politisch-soziale Entschllisse
und Handhabungen vorzubereiten und auszulésen. Fur uns
Deutsche kommt freilich noch ein viertes Element hinzu, das durch
die Last unserer jingeren Vergangenheit gepréagt ist. Geschichte
erinnert als Mahnung eines Nie-wieder, und Geschichte erinnert,
um die unselige Vergangenheit nicht wiederkehren zu lassen.
Auch in Deutschland ist die Tendenz zu beobachten, die deutsche
Katastrophe des 20. Jahrhunderts, die sich in Begriffen wie
Holocaust, Auschwitz und der doppelten Erfahrung des Totalitdren
spiegelt - in welcher Form auch immer - doch langsam beiseite zu
schieben." Dr. Bernhard Vogel®"

Bereits bei einer ersten Materialien-Sichtung fiel uns ein Brief des Sohnes von Fritz
Bockius auf, den er am 2. Mai 1947 an die Schriftleitung des Mainzer Bistumsblattes
geschickt hatte. In diesem Brief wird Uber das mangelnde Gedenken an Fritz Bockius
gesprochen: ,Natiirlich liegt mir daran, das Andenken meines verewigten Vaters
geehrt zu wissen, und es hat mich schon sehr geschmerzt, wie wenig sein Tod
gewdurdigt wurde. Zur antinazistischen Propaganda wurde der Fall bis nach Amerika
mal irgendwann Uberall mehr oder weniger genau berichtet, in der engeren Heimat

32 7it. n.: http://openpr.de/news/198802/Ermaechtigungsgesetz-zum-75-Jahrestag-LV-Bayern-des-
ZENTRUMs-gedenkt-der-ermordeten-Abgeordneten.html (29. 07.2009).

Rita Heuser bezeichnet hingegen Bockius als "Gegner der Separatistenbewegung und der
Nationalsozialisten, die ihn 1945 im KZ Mauthausen ermordeten." (Heuser, Rita: Namen der Mainzer
StraRen und Ortlichkeiten. Sammlung, Deutung, Sprach- und Motivgeschichtliche Auswertung.
Stuttgart 2008, S. 212.

%73 Vogel, Bernhard: Geschichte als Mahnung und Orientierung. In: Erinnerungskultur. Herausgegeben
von Norbert Lammert. St. Augustin 2004, S. 15-20, hier S. 17.
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ging man dariiber zu mehr oder weniger erquicklicher Tagesordnung.“*™* Diese
Aussage verdeutlichte das schnelle Vergessen eines solchen Menschen, welcher
immer aus guten Idealen heraus gehandelt hatte. Bockius war eine unbestechliche,
integre Personlichkeit. Nach den Worten des Mainzer CDuU-
Bundestagsabgeordneten Johannes Gerster (* 1941) ging er seinen Weg, von dem
er Uberzeugt war, mit Entschlossenheit und stets mit Hinsicht auf seine festen
Grundsétze. Er sei im besten Sinne des Wortes ,ein kdmpfender Demokrat, weit ab
von jedem Opportunismus® gewesen. Fur seine Heimat, fir seine christliche
Uberzeugung und fiir die Erhaltung der Demokratie sei er konsequent eingetreten.
»Er hat sich verdient gemacht. Sein Leben, sein Wirken in christlicher Verantwortung
ist uns Verpflichtung. Mdge uns sein Leben Richtschnur und Rahmung fir eine
bessere Zukunft sein!“3"

Als ein Feind jeden Unrechts hatte sich Bockius mit ganzer Kraft und Kénnen fur
seine Klienten eingesetzt, als Freund des Friedens und der Gerechtigkeit wirkte der
Politiker fur die Ideale eines Rechtsstaates und als Publizist wie durch sein Vorbild
vertrat er immer wieder die Ideale eines Christen.>® Obwohl Bockius an dem
Aufstand vom 20. Juli 1944 nicht beteiligt war, zahlt er zu den Opfern des 20. Juli.?”’
,Gott gebe ihm die Krone des ewigen Lebens!™® Innerhalb der Familie war die
Trauer um den Tod von Fritz Bockius sehr grol3, da Fritz Bockius nicht nur fur die
nachste Verwandtschaft ein Vorbild gewesen war. In einem Brief der Schwagerin
Anna Elisabeth Bockius an Anna Bockius aus dem Jahre 1947 wird zum einen die
Trauer Uber das Sterben von Bockius deutlich, jedoch auch die Verzweiflung tber
den Leidensweg, den Fritz Bockius bis zu seinem Tode gehen musste.

,Liebe Anna!

[...] Ich weil3 ja wie sehr Ihr alle gebetet habt flr unseren lieben Papa, Euren lieben
Bruder und daf von Dir viele Gebete fur ihn zum Himmel stiegen. Dal} diese Bitten
umsonst waren, dafd er diesen bitteren Leidensweg gehen mul3te bis zum Letzten,
war halt der unbegreifliche Wille Gottes. Er wollte doch immer so gerne alt werden
und nun muf3te er mitten aus voller Schaffenskraft das Leben und damit uns und
alles verlassen. Nun hat er die schonste Jugend und hat die unbegreifliche Seligkeit
in Ewigkeit erlangt; alles ist vortber, alle Leiden, alle Demdutigungen, die
Entbehrungen, der Ekel, die Verlassenheit, die zahllosen Enttduschungen in der
Hoffnung auf Hilfe, der Hunger, die Schmerzen, alles, alles, was er gelitten hat. Er ist
mit seiner Furbitte bei uns, wir sind mit unserer Liebe bei ihm bis zum
Wiedersehen. "

Zur Erinnerung an sein Wirken ehrten ihn die Stadt Mainz (1952), seine
Heimatgemeinde Bubenheim (1987) und, wie bereits erwahnt, die Stadt Bensheim
mit der Benennung einer StraRe mit seinem Namen.*® In Bensheim im

3 privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des

Bistumsblattes vom 2. Mai 1947.
375 vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Johannes Gerster: Dr. Fritz Bockius zum
Gedenken.

® vVgl. Braun, Gottfried: Ein Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit. Wirdigung des
Reichstagsabgeordneten Dr. Fritz Bockius aus Bubenheim, Rheinhessen. In: Gedenkschrift
Bubenheim. Hrsg.: Kath. Pfarramt Schwabenheim. Bubenheim 1971, S. 19-70.
377 vgl. Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Hellriegel, Ludwig: Reichstagsabgeordneter Dr.
Fritz Bockius. Manuskript, 1975.
%78 Ebd.
379 Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Brief von Anna Elisabeth Bockius an Anna Bockius
vom 6. Januar 1947.
%% Ebd.
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Neubaugebiet Kappesgarten wurde die StralRe rund 40 Jahre nach der Mainzer
Benennung 1952 nach ihm benannt. %

sIn der letzten Sitzung des Mainzer Stadtrats wurde u.a. eine Stralle in der neuen
Siedlung der Amerikaner am Bruchweg ,Dr.-Fritz-Bockius-Stral8e’ getauft. Damit soll
die Erinnerung an einen aullerordentlich verdienten Birger unserer Stadt
wachgehalten werden, der der Vater des heutigen Oberspielleiters Fritz Bockius am
Koblenzer Theater ist. Im Mai hatte Dr. Bockius sein 70. Lebensjahr vollendet. [...] Er
war bei der Unterdriickung der separatistischen Wirren in Mainz maf3geblich beteiligt.
1921 wurde er Vorsitzender der hessischen Zentrumspartei und 1924
Reichstagsabgeordneter. Als Freund und enger Mitarbeiter von Dr. Brining war er an
dessen Politik maf3geblich beteiligt. Als Publizist hat er immer wieder seine Feder in
den Dienst der christlichen Ideale der Zentrumspartei gestellt. [...] Dr. Bockius
verstarb als Gegner des Nationalsozialismus in voélliger Einsamkeit in einem
osterreichischen Konzentrationslager.”*® Die Pfarrgemeinde in Bubenheim wiirdigte
Bockius 1975 mit dem Anbringen einer Gedenktafel an seiner Taufkirche.®** Diesem
Anlass schloss sich auch eine Gedenkfeier an, wobei von mehreren Rednern des
ehemaligen Einwohners gedacht wurde.

BE 5

Einweihung der Gedenktafel fir Fritz Bockius, Pfarrkirche Bubenheim, links: Johannes Gerster. Die
Enthillung der Gedenktafel erfolgte am 2. Marz 1975. Die Enthillung nahm der Prasident des
Rheinland-Pféalzischen Landtages, Albrecht Martin (* 1927), vor.

Foto: Gottfried Braun.

%L vgl. Graubner, Thomas/Helbling, Gert/Helbling, Gert/Kilthau, Fritzz Erganzungen zum
Antifaschistischen Wegweiser Bensheim 1933-1945. Hrsg.: Geschichtswerkstatt Jakob Kindinger e.V.
und Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes — Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten. Teil
2. Bensheim 1995, S. 22 1.

%2 Allgemeine Zeitung. Neuer Mainzer Anzeiger Nr. 127 vom 5. Juni 1952.

%3 vgl. Braun, Gottfried: Dr. Friedrich August Bockius. In: Zeugen fir Christus. Das deutsche
Martyrologium des 20. Jahrhunderts. Herausgegeben von Helmut Moll im Auftrag der Deutschen
Bischofskonferenz. (1999) Band 1. Paderborn, Miinchen, Wien, Zirich 4. vermehrte und aktualisierte
Auflage 2006, S. 363-366.
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Gedenktafel fur Fritz Bockius an der AuRenwand der Pfarrkirsche Bubenheim.
Foto: Gottfried Braun.

Weitere aul3ere Ehrungen folgten mit dem Anbringen einer Gedenkschrift auf dem
Grabstein der Familie Gierer.%**

Grabstatte der Familie Gierer mit Erinnerungsschrift an Bockius auf dem Mainzer Hauptfriedhof
Quelle: Braun, Leben fiir Glauben, Freiheit und Gerechtigkeit.

% Dort ist Fritz Bockius’ Frau Anna Elisabeth begraben, die am 12. Dezember 1950 starb.
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Der Sudwestfunk brachte anlasslich des 70. Geburtstages von Fritz Bockius eine
Sondersendung von Anton M. Keim. Es folgten ein Beitrag des Mainzer Historikers
Dr. Helmut Neubach im ,Mainzer Almanach“ 1971 und ein Bild im Pfarrzentrum von
Schwabenheim. Die bisher umfassendste Wirdigung und Ehrung erfolgte mit der
Gedenkschrift Bubenheim. Sie sei an dieser Stelle noch einmal hervorgehoben. Im
kirchlichen Verzeichnis der Martyrer des 20. Jahrhunderts fand Fritz Bockius
ebenfalls Aufnahme.*® Auch erinnert eine Gedenktafel auf dem Reichstagsgelande
in Berlin an den verstorbenen Reichstagsabgeordneten.

1S u{QMUE
m "§a &%

Gedenkstatte vor dem Deutschen Bundestag (Reichstagsgebaude), zur Erinnerung an die von den
Nationalsozialisten ermordeten Reichstagsabgeordneten. Foto: privat.

% Flasch, Kurt: Uber die Briicke. Mainzer Kindheit 1930-1949 (2002) Frankfurt/Main 2005, S. 44.
110



Am 5. Marz 2009 um 8.00 Uhr wurde zum Gedenken an Fritz Bockius eine
Radiosendung des christlichen Senders Horeb®* ausgestrahlt: ,Leben mit Gott*. Die
Sendung lief mit dem Titel ,Kalenderblatt. Dr. Friedrich August Bockius® unter der
Leitung von Manfred Holtermann. Ein Ausschnitt daraus: ,Als Feind jeden Unrechts
hatte sich Dr. Friedrich August Bockius mit ganzer Kraft und vorziglichem Konnen
fur seine Klienten eingesetzt. Als Freund des Friedens und der Gerechtigkeit wirkte
der Politiker fur die Ideale des Rechtsstaates und als Publizist wie durch sein Vorbild
vertrat er inmer wieder die Ideale eines Christen.”

Fritz Bockius — eine Wirdigung aus heutiger Sicht

»Und doch! Welch hohes Gliick ist Dir vergénnt!
Wer ist es, Freunde, der es nennen kdnnt?

Nun bist in Haft Du schon ’ne Ewigkeit.
Hier gibt’s nicht Trdnen, nur ein stummes Leid.
Die Sorgen aus der friih’ren Zeit sind klein.
Du mdchtest alle gerne tauschen ein.
Jetzt weildt Du, welches Glick gemeint war hier:
Die Freiheit ist’s — des deutschen Mannes Zier.**®’

Die oben stehenden Zeilen, die Fritz Bockius in seiner Darmstadter Haftzeit schrieb,
betonen den Wert der Freiheit und relativieren die Sorgen des Alltags aulRerhalb der
Haft. Vielleicht sind sie auch eine Mahnung an uns, die Entscheidungen und
Verhaltensweisen von Menschen nicht oberflachlich zu beurteilen — gerade wenn
diese Menschen unter Umstanden leben mussten, deren existenziell bedrohlicher
Charakter fir uns heute beim besten Willen nicht angemessen nachvollziehbar ist.

Wir haben versucht, vor allem Uber Archivalien einen Zugang zur Person Dr.
Friedrich August Bockius und seiner komplexen Zeit im Ubergang von der Weimarer
Republik zum ,Dritten Reich“ zu finden. Dies ist uns inhaltlich schwer gefallen, weil
uns die zu analysierenden Lebensumstéande weitgehend fremd erschienen und wir
erstmals eigenstandig wissenschaftlich forschend tatig waren. Daraus ergaben sich
methodische Unzulénglichkeiten®*®, die Konfrontation mit Widerspriichen in den
Akten, die Probleme mit eigenstandiger Recherche und redaktioneller Arbeit in
Kleingruppen, nicht =zuletzt die Schwierigkeit, zwischen ,Wichtigem“ und
,Jnwichtigem® zu unterscheiden. Das Landesabitur bestimmt unser Handeln, gerade
unser Lernen, mehr als es der Entwicklung von forschend-entwickelnden,
handlungsorientierten und schlie3lich miindigen Birgern Recht sein kann.

Unstrittig ist, dass Fritz Bockius als Opfer des Nationalsozialismus angesehen
werden muss, allein deshalb schon ist er des Gedenkens wirdig.

Fritz Bockius’ ,Ja“ zum Ermachtigungsgesetz, das wir als gravierenden und
unstimmigen Bruch in seiner aufrechten politischen Haltung wahrnehmen, erfolgte in
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o Siehe hierzu die Homepage des Senders unter: http://www.radiohoreb.de (20.08.2009).

Privatarchiv Gottfried Braun, Schwabenheim: Fritz Bockius jun. an die Schriftleitung des Mainzer
Bistumsblattes vom 9. Juni 1947.

%8 Diese betrafen nicht zuletzt die vielfaltigen einzuhaltenden Formalia, vom Zitieren bis zum
Schriftbild.
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einem historisch-politischen Umfeld, das die Autorinnen und Autoren in der
Diskussion oft als ,andere Zeit* bezeichneten. Sein Ruckzug aus der Politik, dem
Feld, dem er weitestgehend eine grof3e Zeitspanne seines Lebens gewidmet hatte,
geht einher mit Hitlers Aufstieg zum uneingeschrankten Diktator. An der Beseitigung
der Demokratie hat das Zentrum — und mit ihm Bockius — einen wesentlichen Anteil,
das wiegt schwer, gerade bei ihm, der ein Feind jeden Unrechts war und diesem nun
indirekt den Weg ebnete. So wurde er zu einem der Opfer des 20. Juli 1944 ohne
Tater zu sein.

Im Ruckblick wirkt es nicht nur resignativ, wenn sich Bockius nach der
Selbstauflosung des Zentrums in seinen Beruf als Rechtsanwalt und Notar
zurlckzieht: Es ist zugleich die realistisch erscheinende Option — wenn man den
Weg in den aktiven Widerstand ausschliel3t. Diesen Weg geht Bockius — anders als
Jakob Kindinger oder der Zentrumsabgeordnete Eugen Bolz — nicht. Der Versuch,
durch die Vertretung auch von gefahrdeten Mandanten in Unrechtszeiten das Recht
zu bewahren, verdient Anerkennung, auch seine im vertrauten Kreis Kklare
Distanzierung von den Nationalsozialisten nach der Machtergreifung.

Im Kreis der Leistungskurs-Mitglieder wird Bockius mit Respekt vor allem als
prinzipientreue, glaubige, unbestechliche, integre Personlichkeit wahrgenommen.
,Bodensténdig, birgernah, entschlossen, sozial engagiert, rhetorisch begabt,
kompetent” sind weitere Attribute, die wir mit seiner Person assoziieren, auch wenn
er nach Ansicht eines Schilers seine ,Pflicht als Politiker”, als Reprasentant einer
noch jungen ersten deutschen Demokratie nicht erfullt haben mag.

Sein enormes soziales und politisches Engagement steht in erkennbar krassem
Gegensatz zu einer heute weit verbreiteten Ich-Bezogenheit und Politikferne. In
seiner Grundauffassung finden sich viele Parallelen zu dem Widerstandskreis der
~Weilken Rose“ um die Geschwister Scholl, die unserer Schule den Namen gaben.
Wir ehren Fritz Bockius durch die Benennung einer Passage auf unserem
Schulgelande mit seinem Namen. Wir beflirworten aul3erdem nachdriicklich, dass die
Stadtverwaltung in Bensheim die Personlichkeiten gewidmeten Stral3enschilder mit
erlauternden Hinweistexten versehen lasst. Zu Fritz Bockius konnte in diesem
Zusammenhang u.a. auf die Zusammenfassung von Dr. Rudolf Koster
zuruckgegriffen werden:

,Fritz-Bockius-Stral3e (Weststadt), 1988, im Neubaugebiet ehemalige Kappesgarten.
Dr. Friedrich (Fritz) Bockius (1882-1945) war Reichstagsabgeordneter der
Zentrumspartei, Zentrumsvorsitzender von Hessen und Bensheimer Burger. Er starb
im Konzentrationslager Mauthausen. %

Exkurs
Fritz Bockius — Eugen Bolz. Ein Vergleich

Im Werdegang der beiden Zentrumspolitiker lassen sich manche Gemeinsamkeiten,
jedoch auch gravierende Unterschiede aufzeigen. Hier soll ihre Haltung zum
Nationalsozialismus aufgezeigt werden und ihr personliches Schicksal.

Eugen Anton Bolz wurde am 15. Dezember 1881 als zwdlftes Kind des Kaufmanns

%9 Koster, Rudolf: Die Namen der Bensheimer StraBen, Wege, Platze und Passagen. Von A-Z

erlautert. Bensheim 1996, S. 46.
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Joseph Bolz (1832-1899) und der Kornhandlerstochter Maria Theresia Huber (1841-
1918) in Rottenburg am Neckar geboren. Nach dem Besuch der Lateinschule in
Rottenburg und des Karls-Gymnasiums Stuttgart studierte Bolz von 1900 bis 1904
Jura in Tubingen, Bonn und Berlin. Nach Bestehen der beiden Justizdienstprifungen
und der Ableistung der einjahrigen Militdrdienstzeit begann er 1909 seine
Beamtenlaufbahn bei der Ulmer Staatsanwaltschaft. Bereits 1912 wurde Eugen Bolz
im Wahlkreis Aalen-Ellwangen in den Reichstag gewahlt. Zugleich gehérte er auch
von 1912 bis 1933 dem Wurttembergischen Landtag an. Vom 29. Oktober 1919 bis
25. April 1923 amtierte er als wurttembergischer Justizminister, vom 2. Juni 1933 bis
15. Marz 1933 als Innenminister. Vom 8. Juni 1928 bis 15. Marz 1933 war er zugleich
Staatsprasident.

In einem Biogramm heil3t es: ,Durchschaute bis 1933 nicht die Geféhrlichkeit der
Nationalsozialisten, sah in der Behandlung der NSDAP nur ein Problem von Ruhe
und Ordnung, pladierte im Spatsommer 1932 fir eine Koalition mit der NSDAP,
gehdrte aber 1933 zu einer Minderheit in der Reichstagsfraktion, die sich gegen die
Zustimmung des Zentrums zum sog. Ermachtigungsgesetz aussprach, willigte dann
aber doch in die Fraktionslinie ein [...]. %

Fir Bolz sei Politik in erster Linie Staatsfiihrung und Staatsgestaltung gewesen.>%*
1932 bekundete er, bedingt durch diese Auffassung, seine grundlegende
Bereitschaft, auch mit den Nazis im Reich eine Regierungsbeteiligung anzustreben.
In einer Kanzlerschaft Hitlers sah Eugen Bolz die letzte ,verfassungsméfige
Alternative®. Im Jahr 1932 blieb die Regierung Bolz nur noch geschaftsfilhrend im
Amt. In Laupheim bekannte Bolz wahrend des Landtagswahlkampfes, dass er es
den Nationalsozialisten als grol3es Verdienst angerechnet hatte, wenn es ihnen
gelungen ware, ,in den marxistischen Arbeitern eine weniger internationale
Einstellung zu wecken.” Ihnen sei dies aber nicht gelungen. ,Weil die Leute aus dem
Druck, unter dem wir alle stehen, herauskommen wollen, um einmal etwas Neues zu
sehen, sind sie dem Nationalsozialismus verfallen. Wer das Maul am weitesten
aufrei3t, hat den gréf3ten Erfolg, denn die Dummen sind immer noch zahlreicher als
die Gescheiten.” Es sei Aufgabe des Zentrums, den Triumph der NSDAP zu
verhindern: ,Wir werden von den Nationalsozialisten kein Diktat annehmen.

In seiner Neujahrsbotschaft 1933 betonte er, dass die Parlamente sich weitgehend
als unfahig erwiesen héatten, aufbauende Arbeit zu leisten. ,Nur zum EinreiBen finden
sich hin und wieder Mehrheiten von Parteien zusammen, die sich sonst nur mit
Messer und Revolver bearbeiten. Beim Zusammentritt des Reichstags ist das
deutsche Volk in steter Sorge vor neuem Unglick. Ich befiurchte, dass die
Verantwortungslosigkeit der Parteien, wenn sie nicht bald der Besonnenheit Platz
macht, zur Diktatur wird.“ Bolz bezog sich auf eine ,Diktatur auf Zeit”, eine ,autoritére
Fihrung” im Rahmen der bestehenden Verfassung und Gesetze, welche auf dem
Boden von Recht, Gesetz und Moral steht.**®

Im Wahlkampf zu den Reichstagswahlen vom 5. Marz 1933 trat Bolz den
zentralistischen Bestrebungen der Nazis entgegen und warnte davor, die
Souveranitat der Lander anzutasten. Dennoch halfen Bolz und die Zentrumspartei

%9 Haunfelder, Bernd: Reichstagsabgeordnete der Deutschen Zentrumspartei 1871-1933.

Biographisches Handbuch und historische Photographien. Diisseldorf 1999, S. 134.

%1 Kohler, Joachim: Bolz, Eugen. In: Lexikon der Christichen Demokratie in Deutschland.
Herausgegeben von Winfried Becker/Ginter Buchstab/Anselm Doering-Manteuffel/Rudolf Morsey.
Paderborn 2002, S. 202 f.

%2 Raberg, Frank: Eugen Bolz (1881-1945). In: Politische Kopfe aus Stdwestdeutschland.
Herausgegeben von Reinhold Weber und Ines Mayer. Stuttgart 2005, S. 162, zit. n. Schwabischer
Merkur Nr. 27 vom 3. Februar 1932, S. 5.

3 Ebd., zit. n. Deutsches Volksblatt Nr. 1 vom 2. Januar 1933, S. 6.
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am 15. Marz 1933 durch die Unterstutzung der Wahl von Gauleiter Wilhelm Murr
(1888-1945) zum Staatsprasidenten im Landtag der ,Machtiibernahme in
Wirttemberg ein legalistisches Mantelchen Uberzuwerfen. Aul3er in Wrttemberg
gelangte die NSDAP nur in Hamburg und Hessen auf diese Weise zur Macht.“*%*
Raberg betont, Bolz habe geglaubt, durch dieses Vorgehen kdnne er
verfassungsmaiige Zustdnde konservieren und die Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordnung gewahrleisten, obwohl er genau gewusst habe, wie es um die
sEhrenhaftigkeit” und Zuverlassigkeit von Nazis bestellt gewesen sei. ,Er verschloss
die Augen vor der Tatsache, dass schon die Verhaftung der kommunistischen
Abgeordneten, die er selbst als Innenminister auf Weisung aus Berlin angeordnet
hatte, die Verfassung erheblich verletzte. Die politische Verfolgung der
Sozialdemokraten war im Gange, das Terrorregime des von Hitler nach Stuttgart
entsandten Polizeikommissars [Dietrich] von Jagow [1892-1945] arbeitete bereits mit
brutaler Effizienz. Schon vor seiner Amtsniederlegung hatte Bolz ,nichts mehr zu
sagen.” Gegen seine Entmachtung durch die Nationalsozialisten leistete er keinen
Widerstand, weil er der irrigen Uberzeugung war, der Machtwechsel in Wiirttemberg
vollziehe sich in verfassungsméliiger Weise.“*® Ahnlich wie Bockius, Briining,
Joseph Wirth oder Adam Stegerwald lehnte Eugen Bolz eine Annahme des
Ermachtigungsgesetzes durch die Zentrumspartei ab. Das Angebot, nach dem
Ruckzug von Pralat Ludwig Kaas den Parteivorsitz zu tbernehmen, lehnte Bolz ab.
,Es widersprach seiner inneren Uberzeugung, an die Spitze einer Partei zu treten,
die kurz zuvor die Hand zur Ausschaltung nicht nur des Parlaments, sondern zur
Aufhebung der Reichsverfassung geboten hatte. %

Dem gleichgeschalteten Landtag wollte Eugen Bolz nicht mehr angehéren. Seine
Haltung in der Abstimmungsfrage zum Erméachtigungsgesetz markierte den Beginn
seines Weges in den politischen Widerstand gegen das NS-Regime. Im Juni/Juli
1933 wurde er kurzzeitig in ,Schutzhaft genommen und stand anschliel3end unter
Gestapouberwachung. Von 1933 bis 1944 war er Steuerberater der Abtei Beuron
und juristischer Berater des Caritasverbandes. Ab 1935 war er an einem
Wirtschaftsunternehmen in Vaihingen beteiligt Anfang 1942 stieR Bolz zum
Widerstandskreis um Carl Goerdeler und wurde zum Mitwisser des Attentatsplanes
von Graf Stauffenberg. Allerdings hatte er den Tyrannenmord aus religiosen Griinden
abgelehnt. Zudem beflrchtete er eine neue ,DolchstoRlegende“. Er stand als
Reichskultusminister auf der Kabinettsliste der Verschwoérer. Ende August 1944
erfolgte seine Verhaftung. Inhaftiert wurde er im Konzentrationslager Ravensbrlick
und in einem Berliner Gefangnis. Auf Grund fortgesetzter Folterungen in der Haft
konnte sich Bolz, der in der Zelle stets gefesselt war, ab Herbst 1944 nur noch an
zwei Stdcken fortbewegen. Versuche seiner Frau Maria und seiner einzigen Tochter
Mechthild ihn, der wegen Hochverrats beim Volksgerichtshof angeklagt war, vor dem
Tode zu bewahren, blieben erfolglos. In der Hauptverhandlung am 21. Dezember
1944 erfolgte die Verurteilung zum Tode. Seiner Frau und Tochter schrieb er: ,Was
ich gefuhlt habe, kam. Erbarmungslos. Ich habe mich innerlich, religiés in Monaten
darauf eingestellt. Ich muss von Euch und vom Leben Abschied nehmen. Euch zu
verlassen ist mir schwer. Ich bitte Euch, nehmt es hin als das mir von Gott bestimmte
Kreuz. Ich habe wenigstens die Gnade, vorbereitet zu sterben und vielleicht einer
bésen Zeit zu entgehen.” Der letzte Satz wurde von der Zensur gestrichen. Am 23.
Januar 1945 wurde Eugen Bolz in Plétzensee hingerichtet.>*’

394 Ebd., S. 163.
3% Epd.

3% Ebd., S. 164.
397 Ebd., S. 165.
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7. Anhang: Ausgewahlte Dokumente

a) Hessische Wahl-Zeitung fur die Reichstags- und Landtagswahlen am 7.
Dezember 1924
Die Mitte
Von Reichstagsabg. Dr. Bockius (Mainz)

Unsere Partei nennt sich Zentrum, das heil3t Mitte. Keine andere Partei flhrt diesen
Namen oder hatte ein Recht auf den Namen: Die Mitte.

Weltanschauungen in Verbindung mit Vertretung wirtschaftlicher Interessen machen
die Parteien aus. Alle ubrigen Parteien sind wirtschaftlich mehr oder weniger die
Anwalte bestimmter Berufsschichten, des Besitzes oder Nichtbesitzes, der Arbeit
oder Wirtschaft, des Mittelstandes, der Industrie oder des Handels. Das Zentrum
allein birgt in seinem Schol3 alle Wirtschaftsgruppen und es ist trotzdem und gerade
deshalb die schopferische Partei der Mitte. Denn seine christliche Weltanschauung
ist echt fruchtbar. Sie sieht auf das ganze, auf den bestand des Volkes als solchen.
Von dieser hohen Warte aus macht nicht die Vertretung etwa einer mittleren
Wirtschaftsgruppe die Partei der Mitte aus. Das Zentrum nimmt vielmehr alle
Wirtschaftsgruppen in sich an der Hand, fuhrt ihnen vor Augen, dal3 alle nicht
Fremde sind in einem Haus, sonder Bruder; daf} die Interessen des einen die
Interessen des anderen berihren, dalR der einseitige Sieg einer Wirtschaftsgruppe
die andere zum Sklaven macht. Es warnt vor der Vorherrschaft einer oder mehrerer
Klassen und macht sie alle zu Staatsbirgern einer wahrhaft aufgefassten
Demokratie. Das Zentrum leitet die Wirtschaftsgruppen den Weg der mittleren Linie,
des bruderlichen Ausgleichs. So ist das Zentrum seit seinem Bestehen die wahre
Partei der Mitte, indem es nicht wie andere Parteien einzelne Wirtschaftsgruppen
zum Mittelpunkt seiner Politik macht, sondern aus allen auseinanderstrebenden
Gruppen einen Organismus, ein Herz, sodal3 alle Gruppen in ihrer Gesamtheit der
Mittelpunkt und der Gegenstand der Staatspolitik werden. Im Zentrum gibt es
Besitzende und Nichtbesitzende, Arbeitgeber und Arbeitnehmer, aber trotzdem kein
links und kein rechts, sondern in der Brust eines Zentrumsmannes ist der Blick
gerichtet mitten auf das Ganze. Es ist die Politik des begeisterten deutschen
Gedichtes:

Das ganze Deutschland soll es sein.

Ohne Herz kein Leben des Menschen, ohne Politik der Mitte kein Leben des Staates.
Das Hauptproblem fiir das Leben des Staates ist in Deutschland fur Jahre hinaus die
AulBenpolitik. Auch hier ist zwischen den extremen Forderungen von rechts nach der
starken Hand unsinniger Kampfesmethoden und von links nach oft wirdelosem
Internationalismus nur der Weg der Mitte zu gehen, der Weg der die deutschen,
nationalen Interessen betonenden Voélkerverstandigung. Von Wirth bis Marx sind wir
diesen Weg fluihrend gegangen. Er hat den Erfolg gehabt, dal das Volk sich
entschieden diesem Weg in einem inneren Umwandlungsprozel3 angeschlossen hat.
Kein volkischer oder kommunistischer Putsch, kein Separatismus, sondern
Verstandigung, keine feindliche Beziehung zu den Vdélkern, sondern wirtschaftliche
Vertrage, deren Ausgangspunkt und Anfang das Londoner Abkommen bastelt, keine
Sanktionen, sondern Schiedsgedanke, kein Zwang, sondern Wiederbelebung der
Freiheit!

Das Ausland und das deutsche Volk, besonders das letztere, hat den Erfolg sich ins
Herz geschrieben. Was werden Wahlreden mit phantastischen Phrasen von
volkischer Art oder internationaler brutaler Klassenherrschaft diesem Erfolg
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gegenuber bedeuten kdnnen? Es ist schaler Wein, der keine begeisternde Kraft
mehr in sich birgt.

Die Politik der Mitte ist nicht nur Ubermittler eines christlichen Ideals, sondern auch
des Erfolges. Sie ist, weil sie christlich und deshalb verantwortungsvoll nicht auf den
schein, sondern das Sein, nicht auf gefihlsmalRige Winsche, sondern die harten
Realitaten sieht, dem deutschen Vaterland an seinem Krankenlager zum rettenden
Arzt geworden.

Deutschen Volk, driicke dem rettenden Arzt dankbar die Hand und schlief3e dich ihm
an. Hier ist das einzige Heilmittel gegen das mordende Fieber von links und rechts,
das nur einen Erfolg zeigen kann, sich und das Vaterland von neuem krank und
elend zu machen.

Die Politik der Mitte, die Politik Marx hat das deutsche Volk als besonnenes
friedliebendes Volk und durch Schaffung einer neuen Wahrung und des
Antriebskapitals der Wirtschaft als kreditwirdiges Volk aus den Niederungen in die
Hohe gefiihrt. Die Welt glaubt wieder an die guten Eigenschaften des Deutschen,
sein Ansehen ist in grofRem Umfange wieder hergestellt, so daf? die Anleihe von dem
Ausland in einem Mehrfachen tberzeichnet wurde, alles Erfolge der Politik Marx, die
nicht erreicht wurden mit Hilfe der kréaftig nationalen Téne von rechts, sondern trotz
derselben.

Erkennst du deutsches Volk das Gebot der Stunde, dann darf in den neuen
Reichstag vom 7. Dezember 1924 kein Volkischer und kein Kommunist mehr
einziehen, Parteien der Phantasien, geboren aus dem Fieber der Inflation.
Angesichts des Erfolgs der Politik der Mitte mul3 jetzt dieses Fieber restlos
Uberwunden sein. In dieser Beziehung herrscht mit Recht ein zuversichtlicher
Optimismus. Auch die Deutschnationalen missen ihre Mitlaufer verlieren. Da die
Mitlaufer in der unruhigen Zeit des Ruhrkampfs die Haupttruppen zu der heutigen
deutschnationalen Partei gestellt haben, so wird bei der gelungenen Schaffung der
auBeren und inneren Ruhe auch diese Partei auf ein gemessenes Mald
zuruckgefiihrt werden kdnnen. Die Mitlaufer werden sich mit Recht sagen, dal3 den
groBen Versprechungen keine Tat folgte, da zwei Seelen in der Brust dieser Partei
leben, die sie an einer klaren Entscheidung hindert, wie dies bei der Abstimmung zu
den Gesetzen des Londoner Gutachtens sich gezeigt hat. Diese Partei mul3 sich wie
das ganze Volk unter das Joch der harten Wirklichkeit beugen, denn nur das ist der
Weg zur Freiheit.

Das gute Gewissen gibt der Politik der Mitte auch die zu jedem Erfolg notwendige
Kraft. Zur Schaffung der Wahrung gab sie Notverordnungen und legt so mit schwerer
Hand dem Volk aller Kreise Lasten auf. In kurzsichtigem Nichtverstehen lief die
Masse zu den Extremen. Nun ist der Erfolg der harten MalRhahmen nicht mehr zu
leugnen, die Gesundung in Wahrung und Wirtschaft ist eine Tatsache. Nun ist die
Stunde gekommen, wo der Balsam auf die Wunde, die der heilende Arzt bereiten
mufite, gelegt werden kann. Die Behandlung der Fragen der Aufwertungs- und
Mieterzwangsgesetzgebung wird eine der ersten Aufgaben des neuen Reichstags
sein. Fur Landwirtschaft und Industrie fihren die zu schaffenden Schutzzélle und
Handelsvertrage wieder an die Sonne der Weltwirtschaft. Das Arbeitsrecht und
Beamtenrecht werden einem gerechten Ausbau zugefiihrt, die ganze soziale
Gesetzgebung wird einen starken Auftrieb erhalten missen und kénnen. Alle diese
Fragen kénnen nur nach den Grundsatzen der Mitte, eines echten, sozialen
Ausgleichs, des Feindes jeden Klassenkampfes geregelt werden. Sonst erhebt sich
die eine Hand gegen die andere, der Bruder steht auf wider den Bruder und damit
wurden die letzten Dinge arger als die ersten.

Darum, Jugend und Frauen, |hr Idealtrdger der Menschheit, werbt flr die Partei der
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Mitte! So werbt Ihr fur das Vaterland und die idealen Grundséatze des Christentums!
So werbt Ihr fUr das Leben jedes einzelnen Eurer deutschen Brider.

Wirtschaftler aller Richtungen, Arbeithehmer aller Schattierungen, geistige Arbeiter,
wollt Ihr, daR fur den Reichstag vom 7. Dezember 24 und das Geschick
Deutschlands der goldene Grundsatz der Politik der Mitte und des Erfolges
ausschlaggebend sein soll, der da heif3t:

nationale Wirde nach aul3en,
nach innen sozialer Sinn,
wollt Ihr den Aufstieg Deutschlands in einer Erfolgspolitik, dann wahlt
das Zentrum, die Mitte.

Quelle: Mainzer Journal vom 29. November 1924.

b) Starkenburger Bote. Bensheimer Zeitung. 60. Jahrgang, Nr. 112 vom 16. Mai
1928

Zentrumsversammlung im ,,Deutschen Haus*
Gegen 9 Uhr eroffnete Studienrat Heinstadt die gutbesuchte Versammlung mit dem
Dank an die Redner und an die Zuhdrer fur ihr Erscheinen. Politische Schulung tue
not; wahrend der Wahler friher blof3 Objekt der Regierung gewesen sei, ware er
heute auch Subjekt der Regierung. Und vom Wahler hdnge ab, was aus Deutschland
werden solle in den nachsten vier Jahren.
Der hessische Minister der Finanzen und der Justiz [Ferdinand] Kirnberger [1875-
1962] nennt die Wahl eine ernste Sache; darum musse auch die Wahlversammlung
eine ernste Sache sein. Sie soll uns nicht Gberreden, sondern Uberzeugen.
Das Standesinteresse, das man heute uUberall bemerkt, ist verstandlich. Nicht
verstandlich allerdings ist es, dal3 man es in den Vordergrund schiebt bei den grof3en
Fragen der Politik. Werden doch im Reichstag nicht nur wirtschaftliche, sondern vor
allem politische Fragen geldst, von denen unsere wirtschaftlichen Interessen letztlich
abhangen. Eine gesunde Wirtschaft ist moéglich nur bei einer gesunden Politik.
Darum sind Standesvertretungen als politische Parteien ein Unding an sich, zumal
sie niemals nennenswerten Einflu@ haben kénnen. Dazu kommt, dal3 die grofRRen
Parteien, wenn sie nicht ganz ideal eingestellt sind, naturgemaR das Interesse an
einem Stand verlieren missen, der sich selbst zu vertreten versucht.
Das Zentrum hat unbestritten am meisten fur die Stande getan. Alles, was zustande
gekommen ist, ist auf Mitwirkung des Zentrums geschehen. Denn es war von je die
Partei der politischen Arbeit. Getragen vom Verantwortungsgefihl, hat sie
mitgearbeitet an den unangenehmsten Dingen, fur das deutsche Volk. Grundlage der
anderen Parteien sind Wirtschaft oder Klasse. Der Liberalismus halt nur das fir
richtig, was dem Augenblicke dient. Er kennt kein Grundgesetz. Die Rechte nennt
sich konservativ und verschlief3t sich dabei den Notwendigkeiten und Erfordernissen
unserer Zeit. Auch das Zentrum ist konservativ, doch nur inbezug auf das Gute, das
wir erhalten wissen wollen. Nein diesseitig eingestellt ist die Sozialdemokratie. Der
Mensch ist nicht von sich aus gut. Diese Auffassung der Linken muf3
notwendigerweise Fiasko erleiden, weil sie in direktem Widerspruch mit dem
menschlichen Leben selbst steht.
Man wirft dem Zentrum Charakterlosigkeit vor, weil es einmal mit der Rechten und
ein andermal mit der Linken paktiere. Man vergil3t dabei aber, dal3 Koalitionen keine
Gesinnungs-, sondern Arbeitsgemeinschaften sind. Und ferner durfen wir nicht
Ubersehen, dal3 auch die anderen Parteien teilweise Ansichten vertreten, die mit den
unseren Ubereinstimmen. Diese richtigen Ansichten will das Zentrum herausholen
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und nutzbringend zum Besten unseres Vaterlandes verwerten. Die Mehrzahl der
politischen Fragen haben einen religiosen Hintergrund, sind, wie Bischof Ketteler
sagte, religios fundiert. Und deshalb vertreten wir mit vollem Recht die kirchlichen
Belange. Denn der Kirche geht es lange nicht so, wie es ihr Recht erheischt. Grade
weil die politischen Fragen im Religiosen wurzeln, vertreten wir in den Interessen der
Kirche die des Volkes. Das Zentrum hat innen- und auf3enpolitisch eine Politik des
Ausgleichs getrieben. Kamen wir auf3enpolitisch nicht zur Verstandigung, so ware es
um Europa geschehen. Es wirde herabsinken zur Sklavin der farbigen Volker, well
es ihnen nicht Abwehr zu geben hat. So heil3 wir unser Vaterland lieben, missen wir
doch zugeben, dal3 wir auf der Welt nicht allein berechtigt sind. Alle Volker haben
ihre gottgesetzte Aufgabe. Deutschland hat dazu eine grol3e weltpolitische
Bedeutung, namlich die Bewahrung Europas vor dem Bolschewismus. Nur die
Sicherung nach Westen hin erméglicht es uns, die Gefahr von Osten zu bannen. Die
Verstandigungspolitik ist heute unter dem Namen ,nationale Realpolitik’ Gemeingut
unseres Volkes geworden. Das ihretwegen angefeindete und verachtete Zentrum hat
sie zuerst vertreten. Hal3 und Verachtung hat es willig auf sich genommen, weil es
treu und schlicht dem Volke diente.

Ein gro3es Hindernis fur die Verstandigung ist die Frage der Reparationen. Es ist
ausgeschlossen, dal3 Deutschland die Lasten des Dawes-Paktes tragen kann. Das
sehen allmahlich auch die Feindstaaten ein.

Einen Ausgleich brauchen wir auch auf wirtschaftspolitischem Gebiet. Hugo Stinnes
bereits hat den Versuch gemacht, die Kluft zwischen Arbeitnehmer u. Arbeitgeber zu
Uberbrucken. Der Versuch schlug leider fehl. In England ist man diesbeziiglich weiter
voran als bei uns. Nicht Lohnknappheit ist der letzte Grund fir die Klagen des
Arbeiterstandes, sondern der Ruf nach Gleichberechtigung. Er muf3 endlich vollwertig
eingegliedert werden in den Volkskorper. Stande und Standesunterschiede wird es
immer geben. Aber keiner hat das Recht, sich mehr zu dinken als der andere. Um
diese Gleichberechtigung kampfen wir im Zentrum. Der Arbeiterstand umfasst
beinahe die Halfte des ganzen deutschen Volkes. Wer zur Gleichberechtigung
mithilft, tut ein groRes Werk der sozialen Befriedung, zu der das Schlichtungswesen
schon ein erheblicher Schritt ist.

Unsere Handelsbilanz ist mit 4 Milliarden erschreckend passiv und fuhrt zur
langsamen Verarmung. Warum? Weil unsere Anspriiche gestiegen sind, und zwar
gegentber der Vorkriegszeit ganz erheblich gestiegen.

Kulturpolitisch werden wir noch manchen heiRen Kampf ausfechten missen. Man
handelte heute nach dem Satze: Erlaubt ist, was gefallt. Darum haben wir die
sittichen Probleme. Religiése Schulen fordern wir, weil unsere Schulen nicht nur
dem Unterricht, sondern auch der Erziehung dienen. Und da sind in erster Linie die
Eltern verantwortlich fir ihre Kinder.

Reif fir die Volksgemeinschaft ist nur, der, dessen Uberzeugung im Religiosen
verankert ist. Wahl ist Gewissenspflicht, Wahlenthaltung Unrecht an der
Allgemeinheit. Und die Partei ist zu wahlen, die allen Standen in ausgleichender
Weise gerecht wird, die dienen will unserem geliebten deutschen Volke aus der
GroRRe und Wabhrheit ihrer Weltanschauung heraus, die deutsche Zentrumspartei!

Starker Beifall bekundete, wie sehr die gemtits- und verstandestiefen Worte Minister
Kirnbergers auf den Einzelnen gewirkt hatten. Abg. Studienrat Heinstadt dankte ihm
und betonte die Verantwortung, der sich die Zentrumspartei nie entzogen hat. Da sie
auf passiv christlicher Grundlage stehe, kdnne sie sich sogar den Luxus einer
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Meinungsverschiedenheit erlauben, weil sie letzten Endes den gleichen Ausgangs-
und den gleichen Endpunkt habe.

Der zweite Redner des Abends, Reichstagsabgeordneter Dr. Bockius, geht im
Gegensatz zur Grundsatzlichkeit der Ministerrede ein auf konkrete Einzelheiten. So
erganzten sich die beiden Referate vortrefflich. Er fuhrte u.a. aus:
Vor seiner ,Majestat dem Wahler’, wie Pralat Kaas sich im Reichsparteiausschul}
ausdrickte, haben die Parteien Angst. Die Zentrumsabgeordneten lassen sich auf
ein Programm wahlen und brauchen darum diese Furcht vor dem Wahler nicht, denn
nicht dieser, sondern der Volksbeauftragte hat die Verantwortung.
Wir leben in einer dreifachen Not, in der Not des Vaterlandes, in der geistigen und in
der materiellen Not. Das Zentrum hat die Not des Vaterlandes zuerst erkannt und in
der Verstandigungspolitik das Mittel gesehen und gefunden, aus dieser Not
herauszukommen. In der Aufwertungsfrage ist es wiederum das Zentrum gewesen,
das Richtlinien gab. Eine Aufwertung, wie sie Dr. Best fordert, bricht deutsches
Recht, nach dem alle Volkskreise mitzutragen haben an der Volksnot. Einen
Zwischenruf, die Sachwerte betreffend, fertigt der Redner Uberlegen ab. Der
Bauernstand sei mit 20 Zentrumsabgeordneten im Reichstag vertreten. Auch seine
Not werde nicht Ubersehen. Im Arbeiterschutz ist Riesiges geleistet worden.
Nachdem die Inflation alles zerschlagen hatte, haben wir vollkommen neu aufbauen
mussen und stehen heute so da, dal3 die ganze Welt mit Bewunderung auf uns
blickt.
Im zweiten Teil seines Vortrages kam Dr. Bockius auf die Aufgaben zu sprechen, die
wir in der kommenden Zeit zu I6sen haben. Er behandelt dabei hauptsachlich die
Steuerfrage, die wir zum Teil aus der Welt schaffen, sobald die Revision des Dawes-
Planes Tatsache geworden ist. Auf kulturellem Gebiete haben wir schwere Kampfe
vor uns. Ehescheidung, Schulgesetz sind scharf umstritten. Eines zu beachten:
Solange das Zentrum mittrdgt an der Verantwortung, wird gegen den bisherigen
Zustand nichts gemacht werden kénnen. Das ist immerhin ein positiver Erfolg, selbst
wenn wir unsere Grundsatze nicht durchsetzen konnten.
Abg. Heinstadt stellt die AuRerungen der Redner zur Diskussion. Da aber auch der
Zwischenrufer anscheinend belehrt ist, kann er die Versammlung mit dem Hinweis
schlieBen, dal3 die Verdienste fir den auf3en- und innenpolitischen Fortschritt in
Deutschland der Zentrumspartei zuzuschreiben sind. So kann eigentlich niemanden
die Wahl unter den 31 Parteien im Reich schwer fallen: Der Einsichtige wahlt die
Partei der Verantwortung und der Tat.

Wahlt am 20 Mai

Zentrum!

c) Das Zentrum lehnt grundsétzlich jede Ehescheidungs-Reform ab.
Der Zentrumsprotest im Reichs-Ausschul? gegen die Erleichterung der
Ehescheidung.

Von Rechtsanwalt Dr. Bockius, MdR, Mainz

Der Schritt der Mitglieder des Rechtsausschusses der Zentrumsfraktion vom 5.
November ds. Js. Wegen der Weiterverhandlung der Ehescheidungs-Erleichterung
den Rechtsausschul3 zu verlassen, wird in der ganzen Nichtzentrumspresse als
sensationelle Mal3hahme behandelt.

In den Einzelheiten geht die Kritik auseinander. Das Zentrum soll die MalRnahme
getroffen haben, weil es den Wirtschaftsminister haben wolle. Dann soll das Zentrum
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wieder lediglich aus Obstruktion gehandelt haben. Es sei kein Schritt von prinzipieller
Bedeutung. Schlief3lich wird in liberalen Zeitungen geschrieben, dald es sich doch fur
das Zentrum um eine weltanschauliche Frage handle. Das Zentrum aber wolle eine
Vergewaltigung der andersdenkenden Mehrheit. Es wolle katholische Kirchenpolitik
auf allgemeine Staatspolitik Gbertragen.

Wie verhalt sich die Sache nun in Wirklichkeit?

Vorweg ist festzustellen, dald der Schritt der Zentrumsmitglieder des
Rechtsausschusses nicht auf einer Laune oder einer Willkir, sondern auf einem
planmafligen Willen beruht. Er ist ein prinzipieller Schritt und auch nicht illoyal, noch
weniger auffallend und sensationell. In einer so lebenswichtigen Frage wie der
Ehescheidung, kann eine Partei, wie das Zentrum keine Sensation machen.

Alles dies ergibt sich aus der parlamentarischen Vorgeschichte in der Behandlung
der Frage. Aus ihr geht hervor, dal3 die Zentrumsfraktion nicht nur ihren prinzipiellen
Standpunkt, jede Ehescheidungsreform abzulehnen, unentwegt vertritt, sondern
auch, dal3 sie es nicht zulassen kann, dafl3 die Ehescheidung gegen ihren Willen in
dieser Koalition Gesetz wird.

Die jetzige Koalition ist im April ds. Js. auf Grund der folgenden Erklarung des
Reichskanzlers vor den Parteifiihrern der Koalitionsparteien vom 10. April ds. Js
zustande gekommen:

,Sie (die Reichsregierung) erwartet weiter, dal zur Gewaéhrleistung eines
reibungslosen Ganges der Reichsgeschafte Antrdge von grundlegender Bedeutung
Uberhaupt nur im gegenseitigen Benehmen gestellt oder weiterverfolgt werden.’
Diese Erklarung ist von allen Regierungsparteien angenommen worden.

Da nun im Rechtsausschul3 die Ehescheidungsreform trotzdem ,weiter verfolgt’
werden sollte, so hat die Zentrumsfraktion darauf sofort am 25. April ds. Js. bereits
durch ein  Schreiben an den Reichskanzler das Verlangen auf
Nichtweiterverhandlung im Rechtsausschul3 gestellt mit der Begrindung: ,Dal3 zu
den Antrdgen von grundlegender Bedeutung die vorliegenden Antrage auf
Ehescheidungsreform gehéren, kann von keiner Seite ernsthaft bestritten werden.’
Dieser erste Schritt des Zentrums hatte den Erfolg, dafl3 die Ehescheidung nicht im
Rechtsausschul3 verhandelt wurde, sondern das Gesetz betreffend Abgeltung der
alteren Renten. Spater wurde die Ehescheidung wieder auf die Tagesordnung des
Reichsausschusses gesetzt. Darauf wandte sich die Zentrumsfraktion sofort wieder
an den Reichskanzler in wiederholten mindlichen Vorstellungen. Eine Absetzung
von der Tagesordnung war bis zum ersten Verhandlungstermin, der nicht der 5.
November, sondern bereits der 2. Oktober ds. Js. war, nicht erfolgt. Die
Zentrumsmitglieder des Rechtsausschusses haben daher schon am 2. Oktober im
Ausschul3 die Absetzung damit begrindet, dal3 die Weiterverhandlung der
Ehescheidungserleichterung der Koalitionsvereinbarung widersprache. Nach dem 2.
Oktober wurde bis zum 5. November die Zentrumsfraktion in wiederholten
Besprechungen mit dem Reichskanzler erneut vorstellig. Da auch bis zu diesem
Termin dem Zentrum nicht mitgeteilt wurde, ob etwas geschehen sei und der Termin
nicht abgesetzt wurde, so erfolgte am 5. November der Austritt der
Zentrumsmitglieder aus den Ehescheidungs-Verhandlungen des
Rechtsausschusses. Schon vorher hatte die Zentrumsfraktion durch mich im
offentlichen Reichstagsplenum in der Justizetatsrede erklaren lassen, daf3 man sich
der Weiterverhandlung der Ehescheidung widersetze. Wobei ich mich ausdriicklich
auf unsere Koalitionsrechte berufen habe.

Der Schritt des Zentrums vom 5. November ist also nicht sensationell und nicht wie
ein Blitz aus heiterem Himmel erfolgt. Unsere Forderung ist vor dem 5. November

120



und zwar seit Beginn der jetzigen Koalition den Regierungsparteien durch Anrufen
des Kanzlers auf3erdem offentlich im Plenum des Reichstags am 13. Jini und
offentlich im Rechtsausschul3 bereits am 2. Oktober klar und eindeutig erhoben
worden. Unser Anspruch ist also nicht neu. Er entspricht unserem Programm. Wir
haben diesen Programmpunkt beim Eintritt in die Koalition gesichert. Wir haben also
ein koalitionsméaRiges Recht auf Nichtweiterverfolgung der Ehescheidungs-
Erleichterung. Man handelt auch nicht illoyal, wenn man sein Recht verficht. Im
Gegenteil, die anderen Koalitionsparteien mussen sich dann den Vorwurf der
llloyalitat gefallen lassen, wenn sie trotz der genannten Koalitionsbasis die
Weiterverhandlung der Ehescheidungs-Erleichterung endgtiltig verlangen wirden.
Auf weltanschauliche Auseinandersetzungen sich einzulassen, ertbrigt sich
angesichts der klaren Rechtsstellung unserer Fraktion in dieser Frage. Uber
Weltanschauungsfragen diskutiert man nicht. Deshalb fihrt eine solche
Auseinandersetzung zu nichts. Deshalb fuhrt eine solche Auseinandersetzung zu
nichts. Uns ist jedenfalls diese Weltanschauungsfrage so wesentlich, dafl3 sie uns
hoher steht als jede wirtschaftliche und aul3enpolitische Frage.

Es ist auch voéllig unrichtig, daf3 unser Standpunkt nur katholische Kirchenpolitik, nicht
auch allgemeine Staatspolitik sei. Wir sind nicht blof3 gegen jede Ehescheidungs-
Erleichterung, weil die Ehe nach katholischer Auffassung ein Sakrament und
unaufléslich ist, sondern auch, weil wir beztglich der Kulturgiter der Ehe und der
Familie fur das ganze Volk, nicht nur fur die Katholiken auch eine staatspolitische
und moralische Verpflichtung haben, diese Guter zu erhalten.

Die Ehescheidungs-Erleichterung widerspricht auch der Verfassung. Artikel 119 der
Verfassung stellt ,die Ehe’ als ,Grundlage der Familie’ und ,der Erhaltung der Nation’
unter den ,besonderen Schutz’ der Verfassung. Ein Gesetz, das die Auflésung der
Ehe bei vorliegender bloRer Zerrittung zulasst, fuhrt schlie3lich zur Auflésung der
Ehe auf der ganzen Linie. Es handelt sich bei der Einfuhrung des Zerruttungsprinzips
nicht nur um Abstellung von Missbrauchen in der Gerichtspraxis verschiedener
GroR3stadte, wo es zur Scheidung genugt, daf? eine Komédie aufgefihrt wird, um
einen Schuldgrund vorzutauschen in Fallen, in denen beide Ehegatten auseinander
wollen. Die Einfuhrung des Zerrattungsprinzips soll dariber hinaus auch die
Ehescheidung ermdglichen gegen den Willen des nichtschuldigen Teils, damit wirde
eine Einrichtung geschaffen, die das himmelschreiende Unrecht enthielte. Die
Einfihrung des Zerruttungsprinzips wirde neue EheschlieBungen in einem Umfange
erleichtern und zwar nach Scheidung der Ehe, da? es auf die Legitimation von
Verhaltnissen und Konkubinaten hinauskommen wirde. Am Ende dieser Entwicklung
steht der kommunistische Gedanke der bloRen An- und Abmeldung, statt des
Eheabschlusses und der Ehescheidung aufgrund Verschuldens.

Es handelt sich also hier um die Erhaltung der Ehe, also um eine Verpflichtung der
Zentrumspartei eminent staatspolitischer Art, die ihr sowohl durch Moral als durch die
christliche Auffassung in der Politik durchzufiihren obliegt. In dieser Frage kdnnen
und missen wir daher in keinem Punkte nachgeben. Wir sind auch der Auffassung,
daR selbst, wenn das nicht in der Koalition ware und eine Ehescheidungsreform
unter Einfihrung des Zerrittungsprinzips durchgefuhrt werden sollte, dies ein
verfassungsanderndes Gesetz mit Rulcksicht auf Artikel 119 der Verfassung
darstellen wirde, sodann ein solches Gesetz nur mit zwei Drittel Majoritat
angenommen werden konnte.

Quelle: Mainzer Journal vom 9. November 1929.
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d) Kann der neue Reichstag ohne weiteres aufgelost werden?
Von Dr. Bockius M.d.R., Mainz

Wenn man Teile der burgerlichen Presse liest, darunter angesehene Zeitungen wie
die ,Frankfurter Zeitung’, so wird dieser Punkt lediglich von dem Standpunkt aus
behandelt — man sei genau orientiert, die Regierung habe die Absicht, den Reichstag
aufzulésen usw. Andere Zeitungen, die diese Absicht bestritten, seien nicht von einer
so guten Quelle aus orientiert. Jetzt werde es im groRen Ganzen nicht mehr
bestritten, dal3 die Regierung die Auflésungsabsicht habe usw. Es wird daher
lediglich eine Aufregung daruber gezeigt, dafl man die guten Instruktionen und
Verbindungen zur Regierung in Zweifel ziehen kdnnte.

Eine Aufregung uber die wirklich aufregungsfahigen Punkte merkt man in manchen
Teilen der birgerlichen Presse nicht. Es wird sogar 6fters der Satz nachgesagt —
welcher vom Anfang des Bestehens dieser Reichsregierung an deren
Lebensgrundsatz ist — die Regierung misse von den Parteien unabhangig sein, man
dirfe nicht in die alten Zeiten der Parteien-Herrschaft zurlckfallen usw. Die
Konsequenz dieses Satzes ist natirlich die Kehrseite: ,Die Regierung ist alles — das
Parlament ist nichts!” Wenn es sich um die Alternative handelt, ob das Parlament der
Regierung das Misstrauensvotum ausspricht und die Regierung gehen soll oder der
Reichsprasident lieber den Reichstag auflésen soll, dann entscheidet man sich
unbedenklich fur die Auflosung des Reichstags. Diese Aufldsung darf sich auch
ofters wiederholen. Ein Teil der birgerlichen Presse versieht damit die Geschéfte der
Regierungspresse, die auf den Ton abgestimmt ist, den Reichstag schlecht zu
machen und die sogenannte Parteiherrschaft als das groRRte Ubel zu brandmarken.

In Wirklichkeit dreht es sich bei diesem ganzen Spiel um die Frage der Diktatur der
Regierung, welche durch die verfassungsmallige Mitregierung des Parlaments
gestort werden konnte.

Das Parlament und die Parteien lassen sich nicht voneinander trennen. Hier kommt
es nicht auf die Kritik der einzelnen Parteien an, sondern es kommt darauf an, daf3
das Volk das Parlament durch das Instrument von Parteien gewahlt hat. Es ist daher
eine MiRachtung des Volkes durch die Regierung wenn die Mitregierung des
Parlaments unmdglich gemacht werden soll. Man kann sich in Deutschland auch
nicht mehr dariber beklagen, dal3 es zu viele Parteien gabe, da es zwar eine grol3e
Menge von Parteien gibt, jedoch in diesen Reichstag im ganzen nur etwa 5 grof3e
Parteien einziehen. Das ist in allen parlamentarischen Landern ungefahr genau so.
Man hat den Eindruck und muf3 ihn haben, dal3 die Bekanntgabe der Absicht der
Regierung, den Reichstag aufzulésen, wenn ein Mi3trauensvotum zu erwarten ist,
ein Versuchsballon ist, um festzustellen, wie man sich in der Offentlichkeit dazu stellt.
Wenn das so gemdatlich in der Presse behandelt wird, dann kann man es ruhig
wagen. Das durfte der Intention der Regierung entsprechen. Die Regierung nennt
sich auch Uberparteilich. Dieses Wort ist vdllig unrichtig. Die Regierung stitzt sich
namlich auch auf Parteien, richtiger auf eine einzige Partei und das sind die
Deutschnationalen mit 37 Mann. Es ist also die Regierung eine deutschnationale
Minderheitsregierung, die gestutzt wird unter 607 Abgeordneten des vom Volk
gewahlten Parlaments durch 37 Abgeordnete, die offen ihre reaktiondre Stellung
zeigen, und die in Uberheblicher Form davor warnen, dal3 die Regierung auf Parteien
Rucksicht nehmen soll. Das ist nichts weiter wie die Aufforderung, das Volk, das in
etwa 570 Abgeordneten der anderen Parteien vertreten ist, vollstandig zu ignorieren
und Uber seinen Kopf hinweg diktatorisch zu regieren. Das bedeutet wiederum nichts
anderes als gegen die Verfassung regieren.

Man kann den Begriffen der ,Uberparteilichkeit’, wie ihn die Deutschnationalen
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sehen, so definieren: ,Uberparteilich ist eine Regierung dann, wenn keine Parteien
hinter ihr stehen.” Weiter: ,Uberparteilich ist die Regierung deshalb, weil keine
Parteien hinter ihr stehen.’

Schon deshalb, weil diese Minderheitsregierung 19/20 des deutschen Volkes gegen
sich hat, ware es eine Bruskierung des Volkes, dieser Regierung zulieb, den
Reichstag aufzulésen. Die Auflosung des Reichstags ist auch verfassungswidrig, da
nach Art. 25 der Reichsverfassung der Reichstag nicht zweimal aus demselben
Anlal3 aufgelost werden kann. Die alte Regierung Briining hatte eine Mehrheit. Die
Begrindung der Auflosung des Reichstags ging dahin, der alte Reichstag entsprache
nicht mehr dem Volkswillen, da der Volkswille nach rechts gehe. Es ist aber daher
bereits eine Reichsregierung und zwar nur aus Deutschnationalen errichtet worden.
Auch Papen ist als Deutschnationaler anzusehen. Da im alten Reichstag diese
Regierung, die bereits das zu erwartende Wabhlergebnis vorausnehmen sollte und
dann von einer Rechtsmehrheit gestitzt werden sollte, ein Mi3trauensvotum erhalten
hatte, ist der alte Reichstag aufgelost worden. Nun kann man den neuen Reichstag
nicht deshalb nochmals auflésen, weil diese Regierung auch von dem neuen
Reichstag ein Vertrauensvotum nicht erhalten kann. Nach Art. 54 der
Reichsverfassung bedarf die Regierung des Vertrauens des Reichstags. Die
Regierung muf3 zurticktreten, wenn ihr der Reichstag sein Vertrauen entzieht.

Es ist daher Uberhaupt ein Zweifel nicht moglich, dald diese Regierung zurlcktreten
mul3, da aus demselben Grund der Reichstag nicht noch einmal aufgeldst werden
kann und da es feststeht, daf? diese Regierung ein Mi3trauensvotum erhalt. Eine
andere LOsung ist ein ganz klarer Verfassungsbruch. Das deutsche Volk wirde
diesen Verfassungsbruch nicht ohne Empé6rung aufnehmen, es ware ein klares
Hineinsteuern in die Diktatur.

Die Frage, ob der Reichstag arbeitsfahig ist, d.h. ob sich Parteien zu einer
Mehrheitsbildung finden, die irgendeine Regierung stitzen, ist eine Frage, die jetzt
noch nicht zur Entscheidung steht. Diese Frage kann nur im Reichstag selbst geldst
werden.  AulRerparlamentarische = Gesprdche oder  Einschatzungen  von
Verhandlungen von Parteien in diesem Sinne haben gesetzlich nicht die geringste
Bedeutung. Auf Grund solcher unkontrollierbaren Gesprache laft sich kein Entschluf
von so weittragender Bedeutung, wie eine Reichstagsauflosung, begrinden. Ist
diese Regierung im Reichstag beseitigt worden, so ist eine neue Regierung zu bilden
und erst dieser neuen Regierung gegeniber erhebt sich die Frage, ob der Reichstag
unter der neuen Regierung zu einer Mehrheitsbildung bereit ist. Auch das
entscheidet sich erst im Reichstag und nicht durch irgendwelche Besprechungen.
Besteht eine neue Regierung, die bereits bei ihrer Bildung auf die Verhéaltnisse im
Reichstag Rucksicht zu nehmen hat — auch das entspricht der Verfassung — dann ist
erst die Frage wieder akut, ob der neue Reichstag arbeitsféahig ist oder nicht.

Deshalb rufen wir der Regierung zu, im Einverstandnis mit der Mehrheit des Volkes:
,Keine Diktatur, sondern Verfassung, Verfassung, Verfassung!

Quelle: Mainzer Journal vom 26. August 1932.
e) Im Jahre 1932 hinter Brining!
Von Dr. F. Bockius, M.d.R., Mainz
Das Jahr 1932 ist ein politisches Jahr erster Ordnung. Schon an seien Toren stehen

drei internationale Konferenzen. Die Stillehaltungsverhandlung beziglich der 36
Milliarden auslandischer Privatschulden Deutschlands und seiner Wirtschaft.

123



Reparations- und Abristungs-Konferenz. Sie mussen alle zu einem Resultat fiihren,
so hofft das deutsche Volk. In dem, was das deutsche Volk will und verlangt, gibt es
keine Nuancen nach Partei-Entstellungen.

Anerkennung der privaten Schulden, Amortisation und Verzinsung nach Stillehaltung.
Aber vollige Beseitigung aller Reparationen. — Wenn man nicht jede Unterlage der
Friedensvertrage mit Rucksicht auf den Zwangscharakter bestreiten will, so ist die
Lansing-Note die einzig rechtlich gulltige Bestimmung bezuglich der Reparationen vor
Abschlu3 des Friedensvertrages. Danach hat Deutschland nur die Schaden der
Zivilbevolkerung zu zahlen, nicht auch die Militarrenten der Entente-Staaten. Alles
dies ist jedoch, wie kein Mensch in der Welt mehr bestreiten kann, von Deutschland
erflllt und Enormes dartber hinaus. Noch mehr Reparationen zu verlangen, ist daher
eine klare Rechtsverletzung gegentber Deutschland. Auch im Rahmen des Young-
Planes, der von Briining als Sprecher des Zentrums bei der Annahme nicht als freier
Vertrag, sondern als Diktat bezeichnet worden ist, sind die Reparationen vollig zu
beseitigen. Denn auch nach dem Baseler Gutachten sind wir nicht in der Lage — und
nach dem Young-Plan kommt es auf die deutsche Leistungsfahigkeit an -
Reparationen zu zahlen. Die Unmdglichkeit, Reparationen zu zahlen, bezieht sich
gleichmaliig auf geschiitzte und ungeschitzte Teile.

Die vollige Beseitigung der Reparationen ist aber auch, und zwar nach demselben
Baseler Gutachten nétig, weil die Reparationszahlungen die Wirtschaft der Volker
zerstort haben. Eine praktische Anwendung der lange Zeit nur theoretisch gelehrten
Grundséatze der Weltwirtschatt.

Wir haben ein klares Recht auf Abristung, selbst nach dem Friedensvertrag. Bei der
Annahme des Young-Planes haben wir ausdricklich in einer EntschlieBung den
Grundsatz der Gleichberechtigung der Volker und der Aufgabe der Behandlung
Deutschlands als wehrloses Land als unverrickbares Gesetz der Welt feierlich
verkindet. Den Grundsatzen dieses Gesetzes werden wir folgen, bis zu dem
Zeitpunkte, wo unsere Rechte in vollem Umfang durchgefiihrt sind, so lange es noch
ein Deutschland gibt.

Das wollen wir also alle in Deutschland.

Im Ausland sind die Wirtschaftler und die Privatglaubiger Deutschlands in der
Reparationsfrage derselben Meinung. Nur noch nicht alle politischen Stellen. Dabei
hatten die Privatglaubiger keine geringe Chance, rechtlich ihr Geld von manchen
politischen Staaten auf3erhalb Deutschlands mit zu verlangen, da diese durch ihr
ganzes Verhalten und durch die aufmunternden Worte — le boche paiera tout — der
Deutsche wird alles bezahlen, die eigenen Biirger und die der befreundeten Staaten
zur Hergabe von Geld an Deutschland veranlal3t haben. Ein klarer Fall sogenannter
Kreditblrgschaft. Auch geschah diese Aufmunterung im eigenen Interesse. Denn
durch das Geld der Birger der friheren Ententestaaten haben diese Staaten, die
politischen Stellen also, ihre ,deutschen’ Reparationen transferiert erhalten, wodurch
den auslandischen Privatglaubigern die Devisen zur Rickzahlung ihrer Forderungen
in dieser Hohe entzogen wurden. Wéare dies zwischen deutschen Birgern und dem
deutschen Staate passiert, so ware schon langst ein grofRer sogenannter
Skandalprozel3 im Gange.

Politisch streitet man sich im Ausland trotzdem dariiber, ob den Privatschulden oder
den Reparationen der Vorrang zusteht. Fur uns erledigt sich die Frage von selbst.
Die Reparationsdevisen wurden durch auslandische Anleihen bezahlt. Wir werden in
Zukunft keine auslandischen Anleihen mehr bekommen, wenn der Glaubiger nicht
die Sicherheit erhalt, daf3 sein Geld nicht wieder zu Reparationen zum Schaden
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seiner Forderung verwendet wird. Die Exportiuberschisse missen wir nach
Stillehaltung zur Deckung unserer Privatschulden benutzen, wenn wir nicht aus der
Reihe der privatwirtschaftlich ernst zu nehmenden Staaten verschwinden sollen.
Geschieht dies aber, dann wird auch in Zukunft bei dieser ungeheuren Privatschuld
von 26 Milliarden, auch bei guter Exportwirtschaft, kein Pfennig fir Reparationen zur
Verfligung stehen.

Die Zahlung der Reparationen hat also, wenn diese Zusammenhange richtig sind —
und sie sind es — praktisch fur immer aufgehort.

Ob die Ententestaaten ihre Kriegsschulden an Amerika weiter zu zahlen haben,
interessiert rechtlich dabei nicht. Ein derartiger Zusammenhang zwischen
Reparationen und Kriegsschulden besteht nicht. In  Wirklichkeit haben die
Ententestaaten an Amerika Schulden nicht bezahlt, wenn sie lediglich die
Reparationen zum Teil weitergeleitet haben. Es besteht nicht der Grundsatz im
Verhaltnis der Ententestaaten zu Amerika, daf? die Kriegsschulden an Amerika nur in
dem Umfange zu zahlen seien, in dem Deutschland Reparationen an die Entente
abfihrt. Frankreich hat diesen Satz zwar als innerstaatliches Gesetz beschlossen.
Wirde es sich jedoch auf dieses Gesetz auch Amerika gegeniber international
stutzen, so lage darin ein klares ,Zerreil3en’ der Vertrage. Nur wenn Frankreich von
seinen eigenen wirtschaftlichen Verhaltnissen aus gesehen, nicht zahlen kann, hat
es das Recht auf ein Moratorium. Ebenso die anderen Ententestaaten.

Ob die Leistungsfahigkeit der Ententestaaten von Amerika in einem &hnlichen
Verfahren gepruft wird, wie dies jetzt seitens der Ententestaaten gegenuber
Deutschland geschehen ist, ist rechtlich fur Deutschland unerheblich

obwohl mit Rucksicht auf die Zusammenhange der Weltwirtschaft auch Deutschland
wirtschaftlich ein Interesse daran hat, dal auch das Kriegsschuldensystem die
Wirtschaft nicht weiter zerstort. Den Ententelandern ist jetzt ihre Situation
aufgegangen und sie sehen, dafd sie sich in einer Lage befinden, wo sie dieselben
Argumente zum Teil gegenuiber Amerika geltend machen missen die Deutschland
ihnen gegenuber vorbringt, nur daf3 ihre Situation rechtlich Amerika gegeniber nicht
so stark ist als diejenige Deutschlands gegentber seinen politischen Glaubigern.
Man kann es besonders Frankreich selbst Uberlassen, wie es im Kampfe mit Amerika
mit dem von ihm schon oft betonten Grundsatz der Heiligkeit der Vertrage fertig wird,
wenn die Vertrage sich klar gegen Frankreich selbst wenden.

Das Ergebnis der fur Deutschland in Betracht kommenden drei Konferenzen des
Jahres 1932 im Sinne einer offenen Anerkennung unseres Standpunktes hangt nur
zum Teil von Deutschland ab. Entscheidend ist die Haltung der anderen Staaten, ihre
wirtschaftliche Einsicht und der Druck, der von Seiten der Wirtschaft und der
Privatglaubiger in ihren eigenen Landern auf sie ausgetbt wird. Vom Standpunkt der
Achtung der Vertrage aus haben die anderen Staaten jedoch nicht das Recht, ihre
Haltung von der Stellung Amerikas zu den Kriegsschulden beeinflussen zu lassen.
Soweit es an uns liegt, in Deutschland, missen wir geschlossen auftreten. Das heif3t
aber nichts anderes, als dal} das ganze deutsche Volk sichtbar und offen hinter den
verantwortlichen Staatsmann, den Kanzler und AuZenminister Briining zu treten hat.
Das ist das Gebot der Schicksalsstunde Deutschlands im Anfang des Jahres 1932.

Deshalb ergab sich fur uns in Hessen daraus auch die Konsequenz, dal3 wir von
jeder Partei, die mit uns in eine Regierung treten will, verlangen mussen, daf} es in
Deutschland nur eine Aulenpolitik gibt, die AufRRenpolitik der Reichsregierung
Brining, die im Reichsrat unterstitzt werden muf3.
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Wir stehen vor Wahlen in PreufRen und vor der Reichsprasidentenwahl ebenfalls in
diesem Schicksalsjahr. Niemand kennt den Ausgang dieser Wahlen. Jedoch soviel
erscheint als sicher. In den nachsten Jahren wird keine Partei die absolute Mehrheit
erhalten. Dies haben die Hessenwahlen gezeigt. Es wird dies im tbrigen Deutschen
Reich genau so sein, weil der katholische Volksteil dem Zentrum die Treue halt,
wenn auch alle Parteien rechts von ihm zerschlagen werden sollten. Nach allen
Wahlen wird das Zentrum mitregieren missen. Mit dem Zentrum kann man jedoch
nur verantwortlich regieren und auch wohl auf weite Sicht hinaus nicht ohne Briining,
dem gegenwartigen Exponenten des Zentrums.

Auch die Nationalsozialisten, die danach nicht dazu kommen werden, auf Grund von
Wabhlen in Deutschland allein zu regieren, missen sich evtl. einmal entscheiden, vom
Regieren sich dauernd fernzuhalten, oder vollig verantwortlich zu arbeiten, also
umzulernen, wie es vor ihnen schon so viele andere Parteien tun muf3ten. Vielleicht
konnten sie in der Zukunft einmal als eine Zusammenfassung einer Rechten in einer
Verantwortung eine geschichtliche Bedeutung in aufbauendem Sinne erhalten, die
sie bis jetzt nicht haben. Das ware allerdings eine Zeit, wo SS und SA neben den
gesetzlichen Machtmitteln des Staates aufgehort hatten zu bestehen.

Sehen wir aber von der weiteren Zukunft ab. In den n&chsten Monaten wird sehr viel
darauf ankommen, wie weit das deutsche Volk besonders nach auf3en hinter Briining
steht, dem auf3enpolitischen Reprasentanten Deutschlands, besonders in den
lebenswichtigen aul3enpolitischen Verhandlungen des Jahres 1932.

Das musste als politisches Naturgesetz jedem einleuchten, den auf3enpolitischen
Vertreter zu unterstiitzen und zwar ohne Rucksicht auf dessen Person.

Nun erst recht Brining, der durch seine innere Aufbautatigkeit und durch die
Erlangung seines aul3enpolitischen Ansehens auch das Vertrauen des gesamten
Volkes verdient. Auch ist die im Ausland standig gewachsene Einsicht in die
internationale Stérung der Weltwirtschaft durch die Reparationen ein Hauptverdienst
Briining. In dieser Stunde kommt fir die Aufklarungsarbeit ein Buch wie gerufen.
Unmittelbar vor Neujahr ist im Verlag R. Kittler, Leipzig, in der Reihe ,Manner und
Machte’ ein Buch erschienen: ,Briining’ von dem Chefredakteur des ,Deutschen’, Dr.
Alphons Nobel, der eine Reihe interessanter und vorzuglicher anderer politischer
Werke geschrieben hat. Dieses Buch miuf3te jeder Deutsche ohne Unterschied der
Parteirichtung lesen. Es enthalt die Darstellung des politischen Zeitabschnitts seit
1924 in Verflechtung mit der politischen Arbeit Briinings seit dieser Zeit. Diese
achtjahrige politische Arbeit Brunings liefert die Grinde fir die Berechtigung des
Vertrauens zu dem heutigen Kanzlers — und wirkt auf den Leser besonders von der
Verstandesseite her. Die Tatsache, daf} Bruning in der ganzen Zeit eine fruchtbare
Kritik an politischen MalRBhahmen ansetzte, auf Gebieten, die er sofort zum
Gegenstand seiner Reformarbeit als Kanzler machte, ist dabei besonders
hervorzuheben. Das Buch Ubermittelt uns und jedem Politiker, der die Zeit miterlebt
hat, ein glanzendes und wahrheitsgemales Bild von Brining als politischem
Sachkenner, Charakter und Fuhrer. Wie viele vorziigliche Schriftsteller, ist Dr. Nobel
grol3, manchmal bezaubernd, in seinen Nebenséatzen, die einer Fille von Wissen auf
allen Gebieten des Lebens auch auR3erhalb er Politik verraten, so dal3 das Buch auch
einen kunstlerischen Genul3 bietet.

Moge flr das Jahr 1932 das deutsche Volk besonders in der Aul3enpolitik vergessen,
dafd es in Parteien gespalten ist. Es trete geschlossen hinter Briining, davon wird viel
abhangen im Schicksalsjahr 1932.

Quelle: Mainzer Journal vom 3. Januar 1932.
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f) Rede des Reichstagsabgeordneten Dr. Bockius
Eine Erwiderung auf die Rundfunk-Rede v. Papens / Gegen eine Diktatur.

Nach kurzer Pause ergriff dann, ebenfalls sehr lebhaft begrift
Reichstagsabgeordneter Dr. Bockius das Wort. Einleitend charakterisierte er die
Rundfunkrede des Reichskanzlers von gestern abend als eine Abschiedsrede und
einen Schwanengesang. Wéhrend man durch die seitherigen Reden des Herrn von
Papen an einen gewissen Kommandoton gewohnt sei, habe er dieses Mal mehr im
Ton eines Bittgebetes gesprochen. Der Reichskanzler habe offenbar erkannt, dal3 er
das deutsche Volk nicht hinter sich zu bringen verstanden hat.

Zu dem Verhaltnis des Zentrums zu den Nationalsozialisten sagte Dr. Bockius, dal3
der bis zur letzten Wahl notwendig gewesene Kampf gegen diese Partei eingestellt
werden konnte, da das Dritte Reich endguiltig tot sei. Am 31. Juli habe das Zentrum
gegen die Vorkampfer des Dritten Reiches den Sieg davongetragen. Mit den
Nationalsozialisten als Partei kdnne verhandelt werden, wie mit jeder anderen Partei
auch, wenn es das Wohl des Vaterlandes erfordere. Der Sinn dieser Wahl sei es
aber, nicht gegen Parteien zu k&dmpfen, sondern gegen eine Regierung, die die
Verfassung zerzausen will. 1919 habe das Zentrum seine ganze Kraft einsetzen
mussen, um eine Verfassung zu schaffen, die die Diktatur von links verhinderte. In
den zwischen damals und heute liegenden dreizehn Jahren haben die Parteien zwar
nicht, wie es Herr von Papen einmal auszudricken beliebte, nur Schutt geschaffen,
wohl aber, jeweils unter wesentlicher Initiative des Zentrums all die Dreckarbeit, die
es jenen Kreisen, die sich jetzt an die Macht drangen wollen, Uberhaupt erst wieder
ermoglichten, sich aus ihren Schlupfwinkeln herauszuwagen.

In diesem Wahlkampf nun geht es gegen die Diktatur einer Herrenschicht, die der
lllusion lebt, das Volk in eine Partei zwingen zu kénnen. In Wirklichkeit kdnne es ein
politisches Volk ohne eine Mehrheit politischer Parteien Gberhaupt nicht geben.

Wer die Parteien beschimpft, beschimpft das Volk. Die Reichsregierung firmiere sich
zwar Uberparteilich, in Wirklichkeit produziere sie aber, namentlich hinsichtlich der
Behandlung der Verfassung, all das, was seit Jahren die Deutschnationalen
erstreben: die Macht anstelle der Verfassung. Vor der Zeit Hugenbergs sei auch mit
diesen Deutschnationalen von Fall zu Fall zusammen zu arbeiten gewesen. Er habe
alle Moglichkeiten zu gemeinsamem Dienste am Volk zerschlagen, die Katholiken
von jedem Einflul3 schon innerhalb der Partei ausgeschaltet. Was wir mit der Wahl
vom morgigen Sonntag ablehnen, ist ein PreuBen-Deutschland unter
deutschnationaler Diktatur, ist der Wille, die gegenwartige Verfassung in ihren
Grundzigen zu erhalten und nicht in ihrem Wesen zu andern. Wir wollen nicht die
Konzentration der Regierung unter einem Prasidialkabinett, so sehr wir Person und
Amt des Reichsprasidenten schatzen, wir wollen die Konzentration der Parteien. Die
Grundhaltung der Zentrumspartei bietet die Moglichkeit, mit rechts und links zu
gleicher Zeit zusammenzuarbeiten, wir missen nicht die einen hassen, wenn wir mit
den anderen zusammenzuarbeiten gendtigt sind.

In seinen weiteren Ausfilhrungen streifte Dr. Bockius kurz die Au3enpolitik, in der wir
wieder da anfangen missen, wo Brining aufgehoért hat, wenn wir das Ziel der
deutschen Freiheit erreichen wollen. In der Wirtschaftspolitik gelte es,
Weltwirtschaftspolitik zu treiben, wozu aber nur ein Staatsmann und nicht ein
Leutnant, der kein Feldmarschall ist, in der Lage sei.

Wir wollen die Wehrpflicht, aus psychologischen und nationalen Grinden, aber die
Wehrpflicht in der Idee und der Uniform des Vaterlandes und nicht in der Uniform der
Verbénde.

Dr. Bockius schlof3 seine, oft von Beifall unterbrochenen Ausfliihrungen mit dem,
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seine und Vorredners Rede zusammenfassendem Appell:
Wenn wir Deutschland retten wollen, dann missen wir wieder zuriick zu Brining,
eine Zurick, das das wahre Vorwarts ist.

Der Versammlungsleiter, der Vorsitzende der Mainzer Zentrumspartei, Rechtsanwalt
Schmitt, fugte den eindrucksstarken Reden der beiden Politiker in begeisternden
Worten die Mahnung hinzu, dafur zu sorgen, dal3 auch der letzte Wahlmide und
Wabhlverargerte am Sonntag zur Erflillung seiner mehr denn je wichtigen Wahlpflicht
aufgerdttelt werde, auf daf® mit und durch die Zentrumspolitik Volk und Vaterland der
wahren Freiheit entgegengefihrt werden kdnnten.

Die Versammlung, die wiederum von tber 2000 Menschen besucht war, schlof3 mit
dem gemeinsamen Gesang des ersten und dritten Verses des Deutschlandliedes.
Moge die Wahl in unserer Vaterstadt und im Wahlkreis Hessen unseres
Reichstagskandidaten Dr. Bockius nach dieser erhebenden Kundgebung nun auch
voll und ganz das ihre dazu beitragen, dem Ziel unseres politischen Ringens endlich
naher zu kommen:

Ein Deutschland, das Gott gibt, was Gottes ist.
Ein Deutschland, das fir den Staat fordert, was des Staates ist.
Ein Deutschland, das dem Volke aber auch ehrlich und ohne Hinterhalt 1&3t, was des
Volkes ist!

Quelle: Mainzer Journal vom 5. November 1932.

g) Das hessische Zentrum dankt seinen Wahlern!

Die Wahlschlacht ist vorbei. Die Regierungsparteien haben eine Mehrheit. Nun sollen
sie zeigen, was sie konnen. Eine Mehrheit ist vorhanden, um im Rahmen der
Verfassung zu arbeiten — fur Freiheit, Brot und Arbeit. Aber keine Mehrheit fur
willkurliche Verfassungsexperimente.

Das Zentrum als Hort der Verfassung ist ein wichtiger Faktor geblieben. Es wird auch
in der Opposition verantwortlich sein und alle Mal3hahmen unterstiitzen, nichtdie dem
deutschen Volke nitzen, anderen MalRnahmen widersprechen und gegen sie
kampfen.

Im ganzen Reich hat sich das Zentrum als fester Turm gehalten. Keine Anfeindungen
Verleumdungen, keine Beeintrachtigung der Wabhlfreiheit, insbesondere auch, seine
Beeintrachtigungen der Wahlfreiheit, von den besten Winschen unserer Gegner
begleitete Agitation gegen das Zentrum seitens einzelner friher Zentrumsmanner —
wie von Papen — konnten diesen Turm beschadigen.

Seiner inneren Struktur nach kommen fir das Zentrum nicht die fluktuierenden,
schwankenden Massen als Reserven in Frage, die Parteien klein, grof3 — und wieder
klein machen kénnen. Sein wesentliches Merkmal ist die Stetigkeit, die Stabilitat, die
unbedingte Zuverlassigkeit.

Auch Ihr Zentrumswahler Hessens habt Eure Pflicht in vorbildlichem MaRe erfullt.
Aus eigener Kraft habt Ihr mit 120.000 Stimmen — gegen ca. 90.000 vor wenigen
Jahren — Euch zwei Reichstagsmandate errungen. Allen Vertrauensmannern,
Rednern und Parteiangehotrigen fir die pflicht- und schicksalsbewul3te Arbeit
unseren Dank.

Unser Kampf geht weiter flr die ldeale der christlichen Kultur und das Vaterland,
nicht nach den Gesichtspunkten der Gewalt, sondern vermége des inneren Zwanges
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rechtlich denkender Menschen nach den Grundsatzen fiur Wahrheit, Freiheit und
Recht.

Die hessische Zentrumspartei:

Der Vorsitzende. Dr. Bockius

Quelle: Mainzer Journal vom 7. Mérz 1933.

h) Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich (Ermé&chtigungsgesetz)
vom 23. Marz 1933

1. Reichsgesetze konnen auf3er in dem in der Reichsverfassung vorgesehenen
Verfahren auch durch die Reichsregierung beschlossen werden. Dies gilt auch fur die
in den Artikeln 85 Il und 87 der Reichsverfassung bezeichneten Gesetze.

2. Die von der Reichsregierung beschlossenen Reichsgesetze kdnnen von der
Reichsverfassung abweichen, soweit sie nicht die Einrichtung des Reichstags und
des Reichsrats als solche zum Gegenstand haben. Die Rechte des
Reichsprasidenten bleiben unberthrt.

3. Die von der Reichsregierung beschlossenen Reichsgesetze werden vom
Reichskanzler ausgefertigt und im Reichsgesetzblatt verkiindet. Sie treten, soweit sie
nichts anderes bestimmen, mit dem auf die Verkiindung folgenden Tage in Kraft. Die
Artikel 68 bis 77 der Reichsverfassung finden auf die von der Reichsregierung
beschlossenen Gesetze keine Anwendung.

4. Vertrage des Reiches mit fremden Staaten, die sich auf Gegenstande der
Reichsgesetzgebung beziehen, bedurfen fur die Dauer der Geltung dieser Gesetze
nicht der Zustimmung der an der Gesetzgebung beteiligten Koérperschaften. Die
Reichsregierung erlalt die zur Durchfihrung dieser Vertrage erforderlichen
Vorschriften.

5. Dieses Gesetz tritt mit dem Tage seiner Verkindung in Kraft. Es tritt mit dem 1.
April 1937 auBer Kraft, es tritt ferner aulRer Kraft, wenn die gegenwartige
Reichsregierung durch eine andere abgeldst wird.

Reichsgesetzblatt T. I. (1933), Nr. 25, S. 141

(http:/mwww.dhm.de/lemo/html/dokumente/ermaechtigungsgesetz/index.html, 29. 08.
2009).

i) Pralat Kaas begrindet die Zustimmung seiner Partei zum
Erméachtigungsgesetz

Prasident Goring: Das Wort hat der Abgeordnete Dr. Kaas.

Dr. Kaas (Zentrum), Abgeordneter: Meine Damen und Herren! Im Namen der
Zentrumsfraktion des deutschen Reichstags habe ich die Ehre, vor diesem Hohen
Hause folgende Erklarung abzugeben.

Die gegenwartige Stunde kann fir uns nicht im Zeichen der Worte stehen. Ihr
Gesetz, ihr einziges, ihr beherrschen- des Gesetz ist das der raschen, bewahrenden,
aufbauenden und rettenden Tat. Diese Tat kann nur geboren werden in der
Sammlung. In Zerkluftung und Kampf wirde sie bereits in ihrem Werden zu
zerbrechen drohen.

Die deutsche Zentrumspartei, die den groRen Sammlungsgedanken schon seit
langem und trotz aller voribergehenden Enttduschungen mit Nachdruck und
Uberzeugung vertreten hat, setzt sich in dieser Stunde, wo alle kleinen und engen
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Erwagungen schweigen missen, bewusst und aus nationalem Verantwortungsgefunhl
Uber alle parteipolitischen und sonstigen Bedenken hinweg. Sie lasst selbst solche
Bedenken in den Hintergrund treten, die in normalen Zeiten pflichtmafdig und kaum
Uberwindbar wéaren.

Im Angesichte der brennenden Not, in der Volk und Staat gegenwartig stehen, im
Angesicht der riesenhaften Aufgaben, die der deutsche Wiederaufbau an uns alle
stellt, im Angesichte vor allem der Sturmwolken, die in Deutschland und um
Deutschland aufzusteigen beginnen, reichen wir von der deutschen Zentrumspartei
in dieser Stunde allen, auch friiheren Gegnern, die Hand, um die Fortfilhrung des
nationalen Rettungswerkes zu sichern,

(Beifall bei den Nationalsozialisten.)

die Wiederherstellung geordneten Staats- und Rechtslebens zu beschleunigen,
chaotischen Entwicklungen einen festen Damm entgegenzusetzen, zusammen mit all
denen - ganz gleich, aus welchen Lagern und Gruppen der deutschen
Volksgenossen sie kommen mdogen -, die ehrlichen, auf Aufbau und Ordnung
gerichteten Willens sind.

(Beifall im Zentrum.)

Die einleitende Regierungserklarung, die Sie, Herr Reichskanzler, am heutigen
Nachmittag gegenuber der deutschen Volksvertretung abgegeben haben, enthielt
manches Wort, das wir unterschreiben kénnen, und manches andere - lassen Sie
mich das in aller Offenheit, aber in loyaler Offenheit sagen -, auf das einzugehen wir
uns im Interesse der Sammlung, die das Gesetz dieser Stunde sein muss, bewusst
versagen. Gegenuber manchem tagespolitisch bedingten Urteil der Gegenwart
erwarten wir fir die Arbeit der von uns unterstitzten bisherigen Regierungen mit
Zuversicht das ausgeglichenere Urteil der Geschichte.

(Bravo! im Zentrum.)

Manche der von lhnen, Herr Reichskanzler, abgegebenen sachlichen Erklarungen
geben uns, wie ich mit Befriedigung in aller Offenheit hier feststelle, beztglich
einzelner wesentlicher Punkte des deutschen Staats-, Rechts- und Kulturlebens - vor
allem auch in Verbindung mit den bei den Vorverhandlungen gemachten
Feststellungen - die Moglichkeit, eine Reihe wesentlicher Bedenken, welche die
zeitliche und die sachliche Ausdehnung des Ermachtigungsbegehrens der Regierung
bei uns ausgelost hatte und auslésen musste, anders zu beurteilen. In der
Voraussetzung, dass diese von Ilhnen abgegebenen Erklarungen die grundsatzliche
und die praktische Richtlinie fir die Durchfihrung der zu erwartenden
Gesetzgebungsarbeit sein werden, gibt die deutsche Zentrumspartei dem
Ermachtigungsgesetz ihre Zustimmung.

(Lebhafter Beifall im Zentrum, bei der Bayerischen Volkspartei und bei den
Nationalsozialisten.)

(http:/lwww.zum.de/psm/ns/kaas_ns_macht.php, 29. Juli 2009).

j) Der Weg des Zentrums3®

Die Erklarung, welche der Fuhrer der Deutschen Zentrumspartei in der
entscheidenden Reichstagssitzung zum Erméachtigungsgesetz abgab , hat die
Erstlingsphase der innenpolitischen Entwicklung nach Abschlul3 der Wahlen zu Ende
gefuhrt. Mit einem Ermachtigungsgesetz, das in diesem zeitlichen und sachlichen

38 Artikel in der Kolnischen Volkszeitung vom 5. 4. 33, zit. n.. Becker, Josef: Zentrum und

Ermachtigungsgesetz. In: Vierteljahreshefte fir Zeitgeschichte 9, 1961, H. 2, S. 195-210, hier S. 202-
207. Die FuRnoten wurden weggelassen.
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Ausmalf bisher ohne Beispiel ist, ist der im Amt befindlichen Reichsregierung4 3 eine
ungewohnlich umfangreiche Vollmacht erteilt worden.

Mit dieser Vollmacht verbindet sich ein gleiches Mafl3 von Verantwortung, eine
Verantwortung, die rein rechtlich nach dem Wortlaut des Erméachtigungsgesetzes
lediglich auf den Schultern der Regierung r u ht , die aber nach den Erklarungen
des Reichskanzlers sowohl wie nach anderen Informationen sachlich und moralisch
auch das Staatsoberhaupt selbst mit einbegreift. Der voriibergehend auch innerhalb
der Regierung selbst erwogene Gedanke eines formalen Vetorechts des
Reichsprasidenten gegeniber den auf Grund des Erméchtigungsgesetzes
durchzufuhrenden Mal3nahmen ist spater wieder aufgegeben worden. Die
Erklarungen des Reichskanzlers lassen jedoch mit hinreichender Deutlichkeit
erkennen, dal die formalrechtliche Freiheit der Regierung nicht gleichbedeutend ist
mit einer faktischen Desinteressiertheit des Staatsoberhauptes an der Gestaltung der
Erméachtigungsgesetzgebung, dal3 vielmehr dieserhalb zwischen ihm und dem
verantwortlichen Fuhrer der Regierung Klarstellungen erfolgt sind, die jederzeit die
Moglichkeit einer sachlichenEinfluBRnahmedesReichspréasiden-
ten sichern.

Wir glauben Grund fir die Annahme zu haben, dal3 gerade letzterer Gesichtspunkt
fur das Ja der Zentrumsfraktion des Reichstages und vor allem fur die
Stellungnahme derjenigen Zentrumsvertreter, die bis zum letzten Augenblick einem
Nein das Wort redeten, von ausschlaggebender Bedeutung gewesen ist.

Neben dieser Sicherung einer sachlichen EinfluBnahme von Seiten des
Reichsprasidenten ist fur die Zentrumspartei zweifellos auch der Umstand von
besonderer Bedeutung gewesen, dafll fir eine Reihe von mdglichen
Anwendungsgebieten der Ermachtigung durch Erklarungen des Reichskanzlers eine
nicht unwesentliche de facto-Einschrankung erfolgt ist. Wer die Reichskanzlerrede
unter diesem Gesichtspunkt genau durchprift, wird deutliche Anzeichen nach dieser
Richtung hin nicht verkennen kdnnen.

Des weiteren ist wohl auch der Umstand nicht auf3er Betracht zu lassen, daf3
anscheinend ein Weg gefunden worden ist, um Vertretern der Zentrumspartei bzw.
einem von ihr beschickten Arbeitsausschul3 die Moglichkeit z e i ti g er
Einsichtnahme in die wichtigeren, auf Grund der Ermachtigung in Frage kommenden
Gesetze zu ermdglichen. Diese Dinge sind allerdings erst im Anfangsstadium der
Entwicklung, so daf} das Urteil tber den sachlichen Wert dieser Einrichtung noch
nicht abschlieBend sein kann. Immerhin liegen hier Verbindungslinien fir die
Ermdglichung einer kiinftigen sachlichen Zusammenarbeit und eines Ausgleichs der
Auffassungen, die fur die Fortgestaltung der innenpolitischen Konstellation unter
Umstanden nicht ohne Bedeutung sein kénnen.

Die Erklarung, welche der Parteifhrer vor dem Reichstag abgab, war wohl mit
Bewul3tsein auf einen rein sachlichen Ton und auf ein aufRerlich so knappes Mald
eingeschrankt. Es war die Erklarung einer Partei, die in einem entscheidenden und
fur Deutschland nicht ungefahrlichen Augenblick der Nachkriegsentwicklung aus
ihrem inneren staatspolitischen und sittlichen Muf3 heraus ihre Mitarbeit selbst dann
zu leihen bereit ist, wenn die Gesamtumstéande sowohl als auch die Sondervorgange,
die zur Bildung der neuen Regierung fuhrten, ihr normalerweise hatten Anlal3 sein
kénnen, sich zurtckzuhalten. Diese Erklarung war der starke u n d Uberzeugende
AusfluR der Sammlungsparole ,die ein halbes Jahr vorher in Minster
an alle deutschen Parteien gerichtet wurde, wo Pralat Kaas sagte, an dem Tage, wo
drei, vier, funf Fuhrer deutscher Parteien erkennen wirden, was die Stunde von
ihnen fordert, und den Mut hatten, das Erkannte in die Tat umzusetzen, ware die
Durchbruchsschlacht deutscher Vernunft geschlagen. Aus dieser Erkenntnis hat die
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Zentrumspartei ohne jeden Egoismus, unter Hintansetzung jeden Ressentiments,
unter bewul3tem Vergessen mancher Kampfe und Gegensatzlichkeiten, dem
Sammlungsgedanken ein Opfer gebracht, wie es in ihrer Geschichte wohl selten zu
verzeichnen ist. Die Marzentscheidung der Zentrumspartei riickt die Ernsthaftigkeit
ihres Sammlungswillens in ein Licht, in dem das Nicht-Zustandekommen der
Sammlung im August und November 1932 wie im Januar 1933 einwandfrei der
Verantwortung anderer politischer Gruppen und Fuhrer zufallt.

Mit dieser Erklarung vom 23. Méarz hat die Zentrumspartei dem deutschen Staat und
der neuen Staatsfihrungan loyalerChance alles gegeben, was sie geben
konnte, aul3er ihrer Ehre und ihrer Treue zu sich selbst. Die Zentrumspartei ist keine
Partei wie andre. Sie ist der zwar historisch gewordene, in vielen Einzelheiten auch
historisch bedingte, in manchen Einzelheiten auch korrektur- und entwicklungsfahige,
in seiner Substanz jedoch weltanschaulich fundierte und statische Ausdruck des
politischen Kredos derjenigen deutschen Katholiken und glaubigen Christen, die
auch in den verdnderten Verhaltnissen der Gegenwart glauben, dal3 die
Mitgestaltung am Staat und an dem, was des Staates ist, aus dem Glauben heraus
moglich und notwendig ist. Diese ihre Eigenart gibt ihr gegeniiber dem rein zeitlich
Bedingten eine Spannkraft und Anpassungsfahigkeit, die andre politische Richtungen
nicht besitzen. Sie bewahrt sie vor der Gefahr, das politisch jeweils Gewordene zu
verabsolutieren und zum Selbstzweck ihrer Arbeit werden zu lassen. Aus dieser
Einstellung heraus findet sie in so umwéalzenden Momenten politischen Geschehens,
wie im gegenwartigen, ohne ihr inneres Gleichgewicht zu verlieren oder die Substanz
ihres politischen Erbguts zu gefahrden, die realpolitisch richtige und staatspolitisch
pflichtméaRige positive Haltung auch solchen Entwicklungen gegentber, die sie nicht
zu verantworten hat.

Fur sie ist die Mitarbeit am Staat nicht abhangig von der jeweiligen Gestaltung der
Staatsform oder des Staatsregimes. Sie sieht die particula veri in jeder Staatsform
und in jedem Regime und sieht den Sinn ihrer Arbeit in jedem Fall darin, das
Entwicklungsfahige und Unterstitzungswirdige zur Entfaltung, das Gefahrliche und
Zersetzende zur Ausscheidung zu bringen. Nichts wéare weniger verantwortlich
gewesen, als wenn eine politische Gruppe von der Vergangenheit, von dem
staatspolitischen und religiosen Ethos der deutschen Zentrumspartei aus
begreiflicher Skepsis gegentiber gewissen auferen Formen, in denen die neue
Umwaélzung sich vollzog, sich in passive Abstinenz gefliichtet hétte. Eine solche
Haltung wirde weder ihrem eigenen inneren Gesetz noch dem staatspolitischen
Imperativ der Stunde entsprochen haben.

Insofern glauben wir annehmen zu koénnen, daR trotz vieler und begreiflicher
Einzelbedenken die Uberwiegende Mehrzahl der Zentrumsanhénger in Reich und
Landern den Beschlul3 vom 23. Marz innerlich verstanden und gebilligt hat.

Daruber hinaus liegen die Dinge so, dal’3 die bisherigen Formen des in Weimar
geborenen demokratischen Staates, gleichgultig aus welchen Grinden, faktisch
unanwendbar geworden waren. Wer die umstirzenden Realitéaten von heute
nicht sieht und aus ihnen nicht nuchtern die Konsequenzen zieht, der verliert die
Mdoglichkeit der Mitgestaltung und der Einschaltung gerade der maRigenden und
ordnenden Kréafte, ohne die eine gesunde Weiterentwicklung unvorstellbar ist. Wir
stehen, wenn nicht in einer Krise des demokratischen Gedankens uberhaupt, so
jedenfalls in einem Evolutionsprozel3, in welchem die bisherigen Betatigungsformen
des demokratischen Systems und der demoliberalen Einrichtungen in einen
Umschmelzungsprozeld von grundlegendem Ausmald hineingezogen werden. Das
unleugbare UbermaR formaler Freiheiten, die Uberall auf dem rein staatlichen,
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wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Gebiet zu Entartungen und Schwéachungen
gefuhrt haben, wird eine herbe, voribergehend zweifellos auch Uubertriebene
staatliche Disziplinierung all dieser Lebensgebiete ablosen. An die Stelle des
demokratischen Homo6opathen wird voribergehend der scharfe Zugriff des
Operateurs treten, der auch vor lebensgefahrlichen Eingriffen nicht zuriickschrecken
wird. Die Normalisierung dieser Ubergangszeit, die nicht ohne Fehlgriffe und
vereinzelte Exzesse verlauft, und die schnelle Rekonstruktion des deutschen
Staatswesens auf neuen und zukunftsgerichteten Grundlagen wird sich um so eher
vollziehen, je entschlossener auch diejenigen Krafte ihre Mitarbeit leihen, von denen
die Erstlings-Initiative zu diesem revolutionaren Umschwung nicht ausgegangen ist.
Aus solchen Erwégungen heraus konnte es fur die Zentrumspartei kein Zdgern
geben, als nach den ohne ihre Schuld verpal3ten Sammlungsméglichkeiten des
November 1932 und des Januar 1933 in der letzten Marzwoche die grol3e
Konsolidierungsidee in anderer Form an sie herantrat.

Nur ein Ja konnte schopferisch sein. Ein Nein hatte weder innen- noch
aulR3enpolitisch dem staatsmannischen Kredo der Zentrumspartei entsprochen. Statt
Vergangenem nachzutrauern, haben ihre Fihrer die Pflicht gefuhlt, mit den anderen
Samanner der Zukunft zu sein

Grol3e Umbildungsprozesse soll man nicht hemmen, sondern mitzugestalten suchen.
Was sich in der neuesten Entwicklung Deutschlands besonders manifestiert, ist die
SehnsuchtnacheinemstarkenStaate ,derim Rat der Volker aus
dem Paria-Dasein der Nachkriegszeit, das durch Br Gini n g s zielklare Arbeit bereits
grundsatzlich gekindigt war, zu gleichberechtigter Mitarbeit vordringen will. Die Welt
mul begreifen, dal3 hinter der Dynamik dieses deutschen Wollens sich eine
Sehnsucht verbirgt, die in dieser oder anderer Form in jedem gesunden Volke
vorhanden ist und vorhanden sein muf3. Dutzende und dutzende Male wurde in der
Vergangenheit gerade von dem Fuhrer der Zentrumspartei, vor allem Frankreich
gegenuber, der Gedanke ausgesprochen, dal3 die rechtliche und faktische
Diskriminierung Deutschlands, der Versuch seines dauernden Ausschlusses aus der
normalen  Gleichberechtigungslinie  der  europaischen  GroBmachte ein
verhangnisvoller Irrweg sei.

Auch das neue, das heute in Deutschland entstanden ist, hat keine aggressiven
Tendenzen gegenuber Frankreich. Wir kampfen nicht gegen Paris, wir kampfen nur
gegen Versailles ,weil wir wissen, dal® ein Europa, das auf den verfehlten und
von Tag zu Tag in ihrer Irrigkeit offenbarer werdenden Grundlagen von Versailles
weiterzuleben sucht, auf die Dauer nicht in Frieden wird bestehen kénnen.[...]
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k) Von den Nazis ermordete Reichstagsabgeordnete der Deutschen

Zentrumspartei und der Bayerischen Volkspartei

+399

Fritz Bockius (1882-1945) KZ Mauthausen

Eugen Bolz (1881-1945) Zuchthaus Plotzensee

Otto Gerig (1885-1944) KZ Buchenwald

Franz Herbert (1885-1945), BVP, KZ Mauthausen
Paul Lejeune-Jung (1882-1944) Zuchthaus Plotzensee
Theodor Roeingh (1882-1945) KZ Sachsenhausen

I) Reichstagsabgeordnete der Deutschen Zentrumspartei und der Bayerischen
Volkspartei, die wahrend der NS-Zeit inhaftiert waren

Adlhoch, Hans (1884-1945), BVP, 26.6.1933-5.7.1933; 26.8.1933-14.4.1934;
30.4.1934-25.5.1934, 4.4.1935-4.10.1935: KZ Dachau; 21.8.1944-April 1945:
KZ Dachau, Teilnahme am Todesmarsch

Andre, Jose (1879-1950) 1944: KZ Welzheim und Arbeitserziehungslager
Alstaig b. Oberdorf/Neckar, November 1944: Entlassung aus Schutzhaft
Bayersdorfer, Michael (1867-1940) BVP, Marz 1933 Schikane durch SA, Juni
1933: kurzzeitige Schutzhaft

Bickleder, Karl (1888-1958), BVP, 30.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft

Bielefeld, Franz (1880-1949), 1944 ,Aktion Gitter*

Bockius, Franz (1882-1945) 23.8.1944 bis 10.12.1944 Gefangnis Darmstadt,
19.12.1944: Verlegung KZ Sachsenhausen, 16.2.1945: KZ Mauthausen
Bornefeld-Ettmann, Franz (1881-1961), 1944. ,Aktion Gitter: kurzzeitige Haft
Gefangnis Munster

Damm, Anton (1874-1962), 1944:  Aktion Gitter.: Ausstellung eines
Haftbefehls, der jedoch rasch wieder zurickgenommen wurde.

Dessauer, Friedrich (1881-1963), Juni 1933: Verhaftung

Diernreiter (seit 1935: Durnreuther), Sebastian (1875-1956), BVP, 1944:
»Aktion Gitter”, wegen Haftunfahigkeit auf freien Full gesetzt

Ehrhardt, Franz (1880-1956), 1944. ,Aktion Gitter, einmonatige Haft
Zuchthaus Ratibor

Emminger, Erich (1880-1951), BVP, 26.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft. 1944
nicht vollstreckter Haftbefehl, weil ein zweiter von vier S6hnen zu dieser Zeit
gefallen war

Ernst, Johann (1888-1969), 1944: ,Aktion Gitter, Oktober 1944: Entlassung
Ersing, Joseph (1882-1956), Oktober 1944 Verhaftung, KZ Ravensbrtick, der
Hinrichtung entgangen, weil Prozessakten bei Luftangriff vernichtet wurden,
Kontakt zu Carl Goerdeler

ERer, Thomas (1870-1948), 1933 wiederholt Schutzhaft, Marz 34: 7monatige
Haft, 1944:  Aktion Gitter“, Oktober 1944: Entlassung

Fahrenbach, Heinrich (1878-1950), 1944 ,Aktion Gitter”, 23.8.1944-3.10.1944:
Gefangnis Dusseldorf

399

Erarbeitet auf der Grundlage von Haunfelder, Bernd: Reichstagsabgeordnete der Deutschen

Zentrumspartei. 1871-1933. Biographisches Handbuch und historische Photographien. Diisseldorf
1999. Die Zugehorigkeit zur Bayerischen Volkspartei wird durch das Parteikiirzel BVP hinter dem
Namen des Abgeordneten gekennzeichnet. Die Ubrigen Abgeordneten gehodrten der Deutschen
Zentrumspartei an.
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Frohling, Johann Friedrich (1878-1952) BVP, 26.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft
Gerig, Otto (1885-1944), 1944:  Aktion Gitter”, Gestapogefangnis Kaln,
17.9.1944: KZ Buchenwald

Gibbert, Paul (1898-1967), 1944: ,Aktion Gitter®, kurzzeitige Haft

Giesberts, Johann (1865-1938), 1933: kurzzeitige Haft

Graf, Otto (1894-1953), BVP, 27.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft

Grof3, Johannes (1879-1954), Mai 1933 Verhaftung, 7 Wochen Haft, 1944:
LAktion Gitter”, 7 Wochen Haft

Hagemann, Josef (1875-1950), Juli/August 1944: Aktion Gitter”

Helmerich, Michael (1885-1974), 1933: kurzzeitige Schutzhaft, 1944: ,Aktion
Gitter®, August/September 1944: KZ Dachau

Herbert, Franz (1885-1945), BVP, 26.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft, 1944:
LAktion Gitter®, 24.8.1944-24.10.1933: Polizeihaft Wirzburg, 24.10.1944: KZ
Dachau, 24.11.1944: KZ Auschwitz

Hermes, Andreas (1878-1964), 21.3.1933:Haft, August 1933: Entlassung, Juli
34: 4 Monate Haft, 1944: ,Aktion Gitter®, 11.1.1945 vom Volksgerichtshof zum
Tode verurteilt.

Hofmann, Hermann (1880-1941) 1933: kurzzeitige Schutzhaft

Horlacher, Michael (1888-1957), BVP, 26.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft, 1944:
»2Aktion Gitter August-Oktober 1944: KZ Dachau

Huth, Friedrich (1892-1980), BVP, 28.6.1933-13.7.1933: Schutzhaft, 1944:
»2Aktion Gitter”

Joos, Joseph (1878-1965), 31.71940: Haft, 8.8.1940 Internierungslager
WeilRenburg/Bayern, 23./24.7.1941. Gestapogefangnis Wirzburg, 25.7.1941:
KZ Dachau, April 1945 im ,Prominententransport® nach Sudtirol verschleppt,
Mai 1945 befreit

Hurter, Johannes: Wilhelm Groener. Reichswehrminister am Ende der
Weimarer Republik (1928-1933). Minchen 1993

Kaiser, Jakob (1888-1961), 1938 Verhaftung, 7 Monate Gestapohaft

Kdhler, Heinrich (1878-1949), 1933: kurzzeitige Schutzhaft

KoBmann, Bartholomaus (1883-1952), August-November 1944:. KZ
Ravensbriick, 19.1.1945: Schutzhaft Berlin

Krone, Heinrich (1895-1989), 1944: ,Aktion Gitter*

Kuhnen, Fritz (1879-1947), Mai 1940: Haft, Mai 1941: 18 Monate Gefangnis,
August 1942 Haft, Dezember 1942: Nervenheilanstalt Ettelbrtick

Lex, Hans Ritter von (1893-1970), BVP, 26.6.1933 -5.7.1933: Schutzhaft
Lukas, Michael (1877-1955), BVP, 26.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft

Neumann, Hugo (1882-1971), August 1935: Haft bis Oktober 1935, 1944:
»Aktion Gitter“, September 1944 Entlassung, 1945: Flucht nach Danemark
Neyses, Mathias (1872-1946), 1944: ,Aktion Gitter®, vier Wochen Haft
Nientimp, Hans (1884-1947), 25.4.1933-Marz 1934: Schutzhaft

Peerenboom, Else (1893-1958), 1944: ,Aktion Gitter*

Pfleger, Franz Joseph (1872-1964), BVP, 3./4.1933: kurzzeitige Schutzhaft,
1944: ,Aktion Gitter”, 12.8.1944-19.8.1944

Respondek, Erwin (1894-1971), Februar-Mai 1941: Gestapohaft, 1944: ,Aktion
Gitter*

Roeingh, Theodor (1882-1945), 1944: ,Aktion Gitter, Gestapogefangnis
Bielefeld, vermutlich 12.1.1945 KZ Sachsenhausen

Roth, Heinrich (1889-1955), Juli 1933: 2 Tage Haft, 1944: ,Aktion Gitter"
August-Oktober
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Rothermel, Fridolin (1895-1955), BVP, Juni/Juli 1933: Schutzhaft

Sandt, Heinrich von de (1899-1974), 1933: kurzzeitige Hatft

Schetter, Rudolf (1880-1967), 3.8.1944—Oktober 1944: ,Aktion Gitter*

Schlack, Peter (1875-1957), 1944: ,Aktion Gitter®, 17.9.1944-28.10.1944:
Lagerhaft in K6In-Deutz

Schlittenbauer, Sebastian (1874-1936), BVP, Anfang Juli 1933: Schutzhaft in
Munchen-Stadelheim

Schmelzer, Josef (1876-1962), 1944: ,Aktion Gitter®

Schmitt, Franz (1865-1941), 28.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft

Schmitt, Hermann-Joseph (1896-1964), 20.7.1944: Haft, 9.12.-April 1945: KZ
Dachau, April 1945 Flucht beim Todesmarsch

Schwarzer, Rudolf, BVP, (1879-1965), 26.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft, 1944:
LAktion Gitter”, 23.8.1944-27.9.1944: KZ Dachau

Servais, Albert (1887-1974), 1944:  Aktion Gitter®, 2 Tage Haft

Siebert, Clara, geb. Ritter (1873-1963), 1944 ,Aktion Gitter”, 7 Tage Haft
Sonner, Franz Joseph (1879-1946) August 1937 verhaftet

Stapfer, Michael (1871-1950), BVP, Ende Juni 1933 kurzzeitige Schutzhaft
Stegerwald, Adam (1874-1945), 1944 ,Aktion Gitter®, 23.8.1944-23.10.1944:
Gestapohaft in Wirzburg

Stimmer, Johann (1892-1979), BVP, 25.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft

Sturm, Josef (1888-1962), 28.6.1933-5.7.1933: Schutzhaft, 1944: ,Aktion
Gitter”

Teschner, Hubert (1894-1969), 1944: ,Aktion Gitter®, 23.8.1944-Oktober 1944
Gestapohaft in Heilsberg, 1945 mit Frau und 2 von 10 Kindern nach Sibirien
verschleppt

Ulitzka, Carl (1873-1953), 1933: kurzzeitige Schutzhaft, Ende Oktober 1944-
April 1945 Haft

Vockel, Heinrich (1892-1968), 1944: ,Aktion Gitter®, bis Ende 1944 Haft
Warnke, Brunislaus (1883-1958), 1944. ,Aktion Gitter®, bis Mitte Oktober 1944
Gefangnis Schneidemuhl

Weber, Helene (1881-1962), Juli/August 1944 Haft

Wegmann, August (1888-1976), 1935: kurzzeitige KZ-Haft, 1944: ,Aktion
Gitter, August-Oktober 1944 Gefangnis Oldenburg

Weiser, Josef Franz (1881-1964), 1942: 15 Tage Haft, 1944: ,Aktion Gitter®,
wurde vorher gewarnt

Wiedemann, Anton (1892-1966), BVP, 26.6.1933-5.7.1933 Schutzhaft
Wiedemeier, Franz (1890-1970), 1944: ,Aktion Gitter, August-Oktober 1944
Haft

Zillken, Elisabeth (1888-1980), 1944: ,Aktion Gitter“, Vollstreckung blieb aus
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m) Verfassunggebende Deutsche Nationalversammlung und Deutscher
Reichstag 1919-1933

Zentrum: Stimmen absolut Prozentanteile Sitze davon
im Deutschen Reich insgesamt  Zentrum
NV 19.01.1919 5.980.216 19,67 421 91
1. RT 06.06.1920 3.542.759 13,61 466 67
2. RT 04.04.1924 3.914.379 13,37 472 65
3. RT 07.12.1924 4.118.849 13,60 493 69
4. RT 20.05.1928 3.712.152 12,07 491 61
5. RT 14.09.1930 4.127.000 11,81 577 68
6. RT 31.07.1932 4.589.430 12,44 608 75
7. RT 06.11.1932 4.589.430 12,44 584 75
8. RT 05.03.1933 4.424.905 11,25 647 73

n) Verfassungsgebende Volkskammer und Landtag des Volksstaats Hessen
1919-1933

Zentrum:  Stimmen absolut Prozentanteile Sitze davon
in Hessen insgesamt Zentrum
26.01.1919 108.539 17,6 % 70 13
27.11.1921 92.689 17,4 % 70 13
07.12.1924 100.384 16,1 % 70 11
13.11.1927: 85.460 17,1 % 70 13
15.11.1931 112.440 14,3 % 70 10
19.06.1932 108.601 14,5 % 70 10

0) Reichstagswahlergebnisse Wahlkreis 33: Hessen-Darmstadt (1919:
Wahlkreis 34, 1920: 22)
Ergebnisse der Zentrumspartei

Nationalversammlung 19.01.1919
110.853 17,0 % 2 (SPD: 4; DDP/DStP: 2; DVP: 1)

1. Reichstag 06.06.1920
95.536 16,1 % 192 (USPD: 1; SPD: 3; DDP/DStP: 1, DVP: 1; DNVP: 1)

2. Reichstag 04.05.1924
95.130 15,5 % 1 (KPD: 1; SPD: 3; DVP: 1, HBB*®:1; DDP: 1; DNVP: 1)

29 \www.wahlen-in-deutschland.de/wrtwhessendarmstadt.htm  und  www.reichstagsprotokolle.de

15.10.2009).

SOl Gewahlt wurden: Otto Rudolf von Brentano di Tremezzo (1855-1927) und Adam Joseph Schmitt
(1855-1928), seit 1889 Stadtverordneter in Mainz, 1889-1898 Mitglied des Kreistages und
Kreisausschusses Mainz; 1895-1903 Mitglied des Landtages; 1895-1903 Mitglied des Reichstags,
1919-1920 Mitglied der Deutschen Nationalversammlung.

92 Gewahlt wurde Otto Rudolf von Brentano di Tremezzo.

%9 Hessischer Bauernbund.
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3. Reichstag 07.12.1924

99.205 15,8 % 2% (SPD: 3; DVP: 1; Hess.BB: 1; DDP: 1)
4. Reichstag 20.05.1928

95.280 16,0% 1 (KPD:1;SPD: 3; DVP: 1; ChrBP*®: 1)

5. Reichstag 14.09.1930
104.249 139% 1 (KPD:1; SPD: 3; NSDAP: 2; DVP: 1; DL*%: 1)

6. Reichstag 31.07.1932
125.667 148% 2 (KPD: 1; SPD: 4; NSDAP: 6)

7. Reichstag 06.11.1932
114.365 140% 2 (KPD: 2; SPD: 3; NSDAP: 5)

8. Reichstag 05.03.1933
120.461 136 % 2 (KPD: 1; SPD: 3; NSDAP: 7)

p) Reichsprasidentenwahl, 1. Wahlgang am 29. Méarz 1925

Ernst Thalmann KPD 3, 7%
Otto Braun SPD 37,2 %
Willy Hellpach DDP 7,5 %
Wilhelm Marx Z 17,4 %
Heinrich Held BVP 0,3 %
Karl Jarres DVP, DNVP, WP 33,3 %
Erich Ludendorff NSDAP 0,6 %

g) Reichsprasidentenwahl, 2. Wahlgang am 26. April 1925

Ernst Thalmann KPD 3,5%
Wilhelm Marx SPD, DDP, Z 55,2 %
Paul von Hindenburg BVP, DVP, DNVP, NSDAP 41,3 %

r) Reichsprasidentenwahl, 1. Wahlgang am 13. Marz 1932

Ernst Thalmann KPD 12,6 %
Adolf Gustav Winter - 0,2 %
Paul von Hindenburg SPD, DDP, Z BVP, DVP, 51,5%
Theodor Duesterberg DNVP 1,9 %
Adolf Hitler NSDAP 33,7 %

%4 Neben Fritz Bockius zog in der 3., 6., 7. und 8. Legislaturperiode fir das Zentrum Wilhelm Knoll in

das Parlament ein. Knoll wurde am 24. Juni 1873 in Bachhaupten geboren. Er war von 1903 bis 1917
Vorsitzender des Christlichen Gewerkschaftskartells Mainz, 1906 Arbeitersekretar und Leiter des
katholischen Volksbiros. Dem Landtag gehorte er von 1919 bis 1925 an. Ab 1922 war er standiger
Hilfsarbeiter beim Ministerium fir Arbeit und Wirtschaft, Regierungsrat. Am 18. April 1933 wurde er
von den Nazis entlassen. Wilhelm Knoll starb am 31. August 1947 in Frankfurt/Main.

“%5 Christlich-Nationale Bauern- und Landvolkpartei.

% Hessisches Landvolk.
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S) Reichspréasidentenwahl, 2. Wahlgang am 13. Marz 1932

Ernst Thalmann KPD 8,6 %
Paul von Hindenburg SPD, DDP, Z, BVP, DVP (DNVP), 53,1 %
Adolf Hitler (DNVP), NSDAP 38,3 %

t) Abgeordnete der Deutschen Zentrumspartei in der Verfassungsgebenden
Volkskammer und im Landtag des Volksstaats Hessen 1919-1933%"

1. Wahlperiode (1919-1921)

e Oftto von Brentano di Tremezzo (1856-1927), 1897-1918, 1919-1927: Landtag,
1919-1924: Reichstag

o Karl Michael Gesser (1869-1950), 1919-1921

e Elisabeth Hattemer, geb. Hemmes*® (* 9.1.1870 Bensheim, 1 19.12.1948
Viernheim) 1919-1933

e Valentin Herbert (1864-1933), 1919-1924

e Johann Philipp Hofmann (1873-1925), 1918, 1919-1925

Wilhelm Knoll (1873-1947), 1919-1925: Landtag; 1924-1928, 1932/1933:

Reichstag

Georg Lenhart*® (1869-1941), 1919-1927

August Nuss (1883-1958), 1920-1928

Georg Scherer (1865-1920), 1919/1920

Adam Joseph Johann Schmitt (1855-1928), 1893-1918, 1920-1921: Landtag;

1895-1903: Reichstag, 1920: Deutsche Nationalversammlung

Valentin Joseph Schorn (1856-1927), 1918, 1919-1921

Theodor Franz Schréder (1872-1942), 1919-1921

Philipp Uebel (1864-1929), 1905-1918, 1919-1929

Georg Zilch (1855-1930), 1920-1921

2. Wahlperiode (1921-1924)

Pankraz Blank (1882-1961), 1921-1933

Rudolf von Brentano di Tremezzo

Karl Felder (1879-1962), 1921-1924, 1925-1927
Elisabeth Hattemer

Valentin Herbert

Johann Philipp Hofmann

Hans Hoffmann (1880-1949), 1921-1933
Johann Philipp Hofmann

" Die Angaben erfolgten auf der Grundlage von: Hessische Abgeordnete 1820-1933. Biografische

Nachweise fur die Erste und Zweite Kammer der Landstande des GroRRherzogtums Hessen 1820-
1918 und den landtag des Volksstaats Hessen 1919-1933. Bearbeitet und herausgegeben von Klaus-
Dieter Rack und Bernd Vielsmeier. Darmstadt 2008.

% vgl. Langer, Ingrid: Zwolf vergessene Frauen. Die weiblichen Abgeordneten im Parlament des
Volksstaates Hessen. Ihre politische Arbeit —ihr Alltag — ihr Leben. Frankfurt/Main 1989, S. 166-221.
% | enhart, Georg. Reminiscor miserationum tuarum domine. Kramereien in einem bescheidenen
Priesterleben. Auf Drangen der Freunde vorgenommen. Herausgegeben von Ludwig Lenhart. Mainz
1951, S. 161-173: Hessischer Landtagsabgeordneter. Die drei ersten Jahre in der hessischen
Landespolitik; S. 193-206: Zwei weitere schwere Landtagsperioden 1922 bis 1927.
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Wilhelm Knoll

Georg Lenhart

August Nuss

Joseph Maria Schil (1873-1960), 1921-1933
Philipp Uebel

Franz Adam Wagner (1869-1956), 1921-1924

3. Wahlperiode (1924-1927)

Pankraz Blank

Rudolf von Brentano di Tremezzo

Karl Felder

Elisabeth Hattemer

Anton Heinstadt (1896-1970), 1924-1933
Johann Philipp Hofmann

Hans Hoffmann

Johann Philipp Hofmann,

Wilhelm Knoll

Hans Lautenbacher (1883-1966), 1925-1929)
Georg Lenhart

August Nuss

Joseph Maria Schill

Heinrich Weckler Ill (1894-1958), 1924-1933

4. Wahlperiode (1927-1931)

Pankraz Blank

Karl Friedrich Burgbacher (1900-1978), 1929-1931
Elisabeth Hattemer

Anton Heinstadt

Hans Hoffmann

Heinrich llle (1878-1932), 1927-1931
Jakob Keller (1873-1961), 1928-1931
Peter Jakob Lang (1878-1954), 1927-1931
Hans Lautenbacher

August Nuss

Joseph Maria Schill

Alois Spath (1887-1967), 1927-1931
Heinrich Weckler

Johann Wesp (1886-1954), 1927-1933
Kaspar Winter (1869-1950), 1927-1933

5. Wahlperiode (1931-1932)

Pankraz Blank

Elisabeth Hattemer

Anton Heinstadt,

Hans Hoffmann

Karl Noll 1l (1883-1963), 1931-1933
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Joseph Maria Schill

Albert Stohr (1890-1961), 1931-1933
Heinrich Weckler

Johann Wesp

Kaspar Winter

6. Wahlperiode (1932-1933)

Pankraz Blank
Elisabeth Hattemer
Anton Heinstadt
Hans Hoffmann
Karl Noll 11

Joseph Maria Schill
Albert Stohr
Heinrich Weckler
Johann Wesp
Kaspar Winter
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1972, Nr. 5.

e Braun, Gottfried: Ein Leben fir Freiheit und Gerechtigkeit. Zum 90. Geburtstag
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